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                                  Forord

Disse Foredrag ere holdte paa Opfordring og udkomme nu efter
Opfordring. Læseren vil finde, at de ikke ere polemiserende, uden
forsaavidt enhver positiv Fremstilling af en Sandhed, som bliver
bestridt, selvfølgelig maa komme til at stille sig i Modsætning til
dem, som bestride den. Men dersom nogen vilde søge efter Angreb paa
Partier eller Personer i disse Blade, da vilde han finde sig skuffet;
de er fra først af ikke anlagt paa at bekrige noget enkelt Parti, men
paa at godtgjøre Barnedaabens Ægthed ad bibelsk og kirkehistorisk Yei i
en Tid, der synes at være særdeles uklar angaaende dette vigtige Led af
vor kirkelige Lærebekjendelse.

Hvor andre Forfatteres Ord ere benyttede, anføres deres Navn, og hvor
historiske Oplysninger meddeles, henvises til Kilder.

A. Grimelund.

                 Første Foredrag, holdt den 4de Mai 1880

Første Foredrag,

holdt i Arbeiderforeningens store Sa! den 4de Mai 1880.

Jeg har indbudt til at høre tre Foredrag om Barne-daaben. Jeg holder
disse Foredrag efter Opfordring og ikke uden bestemt Foranledning. Der
synes mig nemlig at være Tegn til, at der findes ikke saa ganske smaa
Tvivl og ikke saa ganske lidet Vildrede iblandt os angaaende denne
høivigtige Sag, høivigtig allerede af den Grund, at Barnedaaben kræves
anerkjendt og modtaget af Enhver, som vil tilhøre vor
evangelisk-lutherske Landskirke. Det kan jo hverken være godt for vor
egen Samvittighed, ei heller styrkende for Kirkesamfundet, om vi, dets
Lemmer, skulde staae spørgende og tvivlende foran Døbefunten, hvis Bad
danner Betingelsen for Delagtighed i Samfundet. At bidrage Mit til at
udrede denne Betingelse og dermed sprede Lys over en saa høivigtig Sag,
er min Hensigt med disse Foredrag.

Men for ikke at skuffe mine Tilhøreres Forventninger, maa jeg først
forklare mig om den Ramme, indenfor hvilken disse Foredrag vil blive
holdt, og hvorledes jeg maa bede dem betragtet. Rammen er Guds Ord og
den christne Kirkes Historie; udenfor hvad GudsOrd og Kirkehistorien
lærer os om Daaben og dens Brug vil mine Foredrag ikke komme til at
bevæge sig. Det er ingen lærd Afhandling om Daabssakra-mentet, jeg
agter at give; paa den anden Side er det heller ingen Prædiken. Hvad
jeg ønsker at give, er en jævn, for Alle fattelig Fremstilling af, hvad
jeg har fundetiden hellige Skrift og Kirkens Historie ora vor hellige
Daab og dens Brug sora Barnedaab. Jeg siger med Flid „vor hellige— 6 —

Daab"; thi det gjælder her i mine Øine en ligesaa hellig-og dyrebar
Sag, som det er en Sag, der angaar os Alle i Almindelighed, Store og
Smaa. Jeg staar her med bøiet Hoved foran en stor Guds Riges
Hemmelighed, foran en Helligdom, om hvilken Herren min Gud har ladet
mig sige i sit aabenbarede Ord: „Daaben frelser os" (1 Petr. 3,21);
„efter sin Barmhjærtighed har Gud, vor Frelser, frelst os ved
Gjenfødelsens og den Helligaands Fornyelses Bad" (Tit. 3,5); og „uden
nogen bliver født af Vand og Aand, kan han ikke komme ind i Guds Rige"
(Joh. 3, 5). Det er Ord, det føler jeg, som min Herre og Frelser har
villet tale ikke blot til lloved og Begreb, men endnu inderligere, til
mit Hjærte og Samvittighed. Her er hellig Grund, og paa denne hellige
Grund med dens „gamle Stier" tiltræder jeg min Vandring; hvo der vil
følge med, han komme!

For at vinde det rette Svn paa Barnedaaben, er det fornødent at være
kjendt med det Synspunkt, hvorfra Daabens Sakramente maa sees som
Herrens Indstiftelse i den christne Kirke. Herved er i Særdeleshed f>
nøie sammenhængende Grundtræk at fatte i Øiet.

1. For det Første maa vi mærke os Daabens Sakramente som et
guddommeligt Naa de midd ei. „Daaben frelser os" •— siger Guds Ord.
Dette maa dog vel vække Opmærksomhed for den hellige Handling. Jeg véd
vel, at der er dem i vore Dage (Spurgeon), som vover at, kalde det den
afskyeligste Løgn, at Daaben frelser Sjælene; men de faae selv se til,
hvorledes de kunne forsvare sig imod Guds Ord, hvilket jo netop siger
det Modsatte. Visselig er det et stort Ord dette: „Daaben frelser os".
Hvad er da Daaben? I vide Alle, hvad vor christelige Børnelærdom
svarer: „Daaben er ikke Vand alene; men den er Vand, som er indsluttet
i Guds Befaling og sammenføiet med Guds Ord." Og hvad er da Daabens
Nytte? „Den virker Syndernes Forladelse, frier fra Døden og Djævelen og
giver alle dem det evige Liv, som troe Guds Ord og Forjættelse" —
svarer Katekismen. Men hvorledes kan Vand udrette saa store Ting?..Vand
kan vistnok ikke udrette dette (enten det nu bruges i stor eller liden
Mængde), men Guds Ord. som er forenet med Vandet, og Troen, som
forlader sig fast paa det Ord, som er lagt til Vandet; thi dersom
Vandet var uden Guds Ord, da blev Vandet Vand alene og var ingen Daab;
men med Guds Ord er det en Daab; det er: Naadens og Livsens Vand og
Gjenfødelsens Bad ved den Helligaand." Saaledes svarer den lille
Katekismus; paa denne Maade er det, at Daaben frelser os. Ikke saaledes
at forstaae, at Daaben er vor Frelser; vi kjende ingen anden Frelser
end Jesus Christus, Guds énbaarne Søn, Vor Herre; kun lian har frelst,
og han har friet os fra Synd og Død og Satans Rige, hverken med Guld
eller Sølv, men med sit hellige og dyrebare Blod og sin ubillige og
uskyldige Død. Nogen anden personlig Frelser kjende vi ikke. Men naar
vi sige med Guds Ord: ,,D aaben frelser os," saa er det omtrent i samme
Mening, som vi nok ogsaa kan sige om Redningsbaaden, der lægger ud til
Skibsvraget og redder de Skibbrudne iland: „Redningsbaaden frelste
dem," omendskjønt det jo egentlig var Mandskabet i Baaden og deres
Høvedsmand, som blev deres Frelse. Daaben er Redningsbaaden, som
Frelseren, den rette Høvedsmand og Sjælehyrde, bruger til at føre
Menneskene iland med fra Skibbruddet paa Syndens og Dødens sorte
Bølgehav, der ellers vilde rulle hen over deres Hoveder til evig Tid
meel et vildt Hedenskab og evig Fortabelse. Det er med andre Ord:
Daaben er et guddommeligt N a ad e m i d d e 1, et Middel, hvorved vor
Frelser samler os til sig, for at vi, Enhver for sig personlig, skulle
faae Del i hans frelsende Naade, med andre Ord: faae Del i den af ham
os forhvervede Syndernes Forladelse (Kol. 1, 14), Be= frielse fra Døden
og Djævelen og evigt Liv og Salighed, og komme i Samfund med den
treenige Gud. Ved Daaben efter vor Frelsers Anordning i Faderens,
Sønnens og den Helligaands Navn gjør den treenige Gud, for at bruge en
let forstaaelig Lignelse, det Samme, som naar en Husbonde fæster en
Tjener, eller endnu nærmere, naar en Maud antager et fremmed, forkommet
Barn til sit Barn og Arving. Et saadant N a a d e m i d d e 1 er
Daaben.2. Men den ved Daabens Naademiddel formidlede Barne -stilling og
Barneret er ikke uden Betingelse. l)et er visselig Naade, naar Gud
giver et Menneskebarn sine Børns Vilkaar, det er en fri og uforskyldt
Gave; men denne Naade-gave paalægger da ogsaa Barnets Pligter. Derved
fremkommer der — og dette er det Andet vi mærke os om Daaben — en Pagt
mellem os i Synden forkomne Menneskebørn og den treenige Gud, en 'N aad
ep agt, hvortil Guds Søn har banet Veien ved sit forsonende Blod, og
hvormed vi antages til Sønnens, vor Herres Jesu, Sødskende og
Medarvinger, som bære hans Navn og kaldes Christne efter Christus.
Synden har aabnet en gabende Kløft mellem os og den hellige Gucl, som
ingen Synder kan springe over, og som fylder Synderhjærtet med en
lønlig Rædsel for Døden og Dommen; ingen barnlig Nærmelse til Gud,
intet rorlig-kan her opstaae, uden saa er, at Gud først træder Synderen
nær med sin Naade, besøger ham og optager ham i Pagt med sig. Dette see
vi ogsaa bekræftet i Gjerningen saa langt, som Guds Aabenbaring gaar
tilbage i Historien. Saaledes besøgte Gud Noah og oprettede sin Pagt
med Noah baade før og efter Syndfloden, først med Noah alene, som fik
Arken til Tegn, siden med ham og hans hele Afkom, hvorpaa Gud satte
Regnbuen i Skyen til Tegn (1 Mos. 7 og 8). Saaledes besøgte Gad Abraham
og oprettede sin Pagt med Abraham og hans Afkom, en Naadepagt om
Velsignelse, hvilken han stadfæstede med Omskjærelsens Tegn. Siden
oprettede Gud Lovens Pagt med hele Israels Folk, idet Mose efter
Herrens Befaling bestænkede Folket med Offer-blod og sagde (2 Mos. 24,
8): „Se, det er den Pagtes Blod, som Herren haver gjort med Eder." Ved
denne Pagt blev Abrahams Afkom, det gamle Israel, udtaget til at være
Guds Folk fremfor alle andre Folk paa Jorden, som det heder i 2 Mos.
19, 5. 6: „Dersom I agtsomt lyde min Røst og holde min Pagt, da skulle
I være mig en Eiendom fremfor alle Folk; thi mig hører al Jorden til;
og I skulle være miget præsteligt Kongerige og et helligt Folk." Det er
heller ikke blot om Guds Folk i det gamle Testamente Benævnelsen „Pagt"
forekommer; allerede vecl Profeten Jeremias taler Herren om en nv Pagt,
sigende (Jer. 31.31—34): „Se,— 9 —

de Dage komme, siger Herren, da jeg vil oprette med Israels Hus og med
Judas Hus eu ny Pagt; ikke som den Pagt jeg-sluttede med deres Fædre
...; men dette er den Pagt, som jeg vil slutte med Israels Hus efter
dispe Dage, siger Herren: jeg vil give min Lov indeni dem og skrive den
paa deres Hjærte, og jeg vil være dem en Gud, og de skulle være mig et
Folk... og de skulle alle kjende mig fra deres Smaa og til deres Store,
siger Herren, thi jeg vil forlade deres Misgjerning og ikke ydermere
komme deres Synd ihu." „Og jeg vil stænke rent Vand paa Eder — siger
Herren ved Ezecliiel (Ezech. 36, 25) — og I skulle vorde rene . . .; og
jeg vil give Eder et nyt Hjærte, og en ny Aand vil jeg-give indeni
Eder." Herren forjættede altsaa ved Profeterne en „ny Pagt", en Pagt om
Syndernes Forladelse, som han vilde besegle med sin Aands Gave. Denne
Aarhundreder iforveien forjættede nye Pagt er stiftet i Cliristo, ved
Christus som Midler; dette bevidner Apostelen udtrykkelig i Brevet til
Ebræerne, hvor han anfører Herrens nys anførte Ord hos Jeremias som
opfyldt i Cliristo og føier til (Ebr. 8, 13): „Idet han siger „en ny
Pagt", har han erklæret den første for gammel." Ogsaa det, at Christus
er denne nye Pagts Stifter, blev forkyndt, endog med Angivelse af
Tiden, længe iforveien ved Profeten Daniel (Dan. 9, 25—27): „Fra den
Tid, Ordet udgaar (fra Perserkongen) om at gjenoprette og om at bygge
Jerusalem indtil Messias (Christus), Fyrsten, er der 7 Uger og 62 Uger
... og efter de 62 Uger skal Messias (Christus) udryddes . . .; og
befæste Pagten med Mange skal én Uge (eller: han skal bekræfte Pagten
med Mange i den ene Uge), og midt i Ugen skal han lade Slagtoffer og
Madoffer ophøre." Dette er opfyldt til Punkt og Prikke: med sit Blod er
Christus bleven den nye Pagtes Midler og Stifter; for dette ene store
Offer ophørte og veg den gamle Pagt med dens Slagtoffere og Madoffere,
som Skyggen for Legemet (Ebr. 10, 5 smlgn. Ps. 40, 7). „Der er én Gud
og én Midler mellem Gud og Menneskene, nemlig det Menneske Jesus
Christus, som gav sig selv til en Gjen-løsningsbetaling for Alle'' (1
Tim. 2, 4). Frelseren betegner jo ogsaa selv sit hellige Blods
Udgydelse som Offeret for denne nye Naadepagl om Syndernes Forladelse,
naar han— 10 —

siger i Indstiftelsesordene til den hellige Nadvere: „Dette er mit
Blod, den nye Pagt es Blod, som udgydes for Mange til Syndernes
Forladelse," (Math. 20, 28). Men efterat vor Herre Jesus Christus
saaledes med sin hellige Blodsudgydelse har stiftet denne nye Naadepagt
for Menneskene paa Jorden, saa kommer han da nu og besøger En for En i
den hellige Daab og opretter Pagten med Enhver især af dem, som han
kalder til sit Folk og samler til sit Rige: Daaben er ligesom Porten,
hvor Frelseren kommer Enhver især imøde og aabner os Barnesamfundet med
Gud.

3. Ligesom vi hørte om de Personer, med hvem Herren afsluttede sin Pagt
i den gamle Tid, at de fik et synligt Tegn til Pagtsmærke, saaledes
bliver nu ogsaa Daabspagten afsluttet med et synligt Tegn, nemlig Vand.
Dette er det Tredie vi mærke os ved Daaben. Vil Nogen spørge: hvad skal
dette Tegn betyde? hvorfor noget saa simpelt og hverdagsligt som en
Smule Vand til Tegn paa en saa høi og hellig Pagt? Kan det rime sig
sammen? skulde ikke her et ligesaa høit og himmelsk Tegn behøves, som
Pagten selv er høi og himmelsk? Herpaa er der kun ét gyldigt Svar, men
det er ogsaa fuldkommen nok. Fordi, det er Svaret, fordi vor Frelser
selv netop har anordnet det simple Vandbad, i hvilket han ogsaa selv er
steget ned, og over hvilket Himlen aabnedes over ham. Vi kunde vel
sige: Vandet har han uden Tvivl valgt til synligt Middel og Tegn, fordi
Vandet er det Tvættemiddel, som vi bedst kjende til, og fordi Vandet
ogsaa i det gamle Israel var et vel kjendt Symbol paa indre, aandelig
Renselse fra Syndens Urenhed; og vi skulde ikke deri tage feil. „To mig
saare ren fra min Misgjerning og rens mig fra min Synd," beder David
(Ps. 51, 4); ,.jeg vil stænke rent Vand paa Eder, og I skalle vorde
rene," siger Herren ved Ezechiel (Ez. 36, 25); og: „Paa den Dag skal
der være en aabnet Kilde for Davids Hus og for Jerusalems Indbyggere
mod Synd og mod Urenhed," heder det hos Profeten Sacharia (13, 1).
Ligesaa forklarer Apostelen Peder Vandet i Daaben (I Petr. 3, 21):
„Daaben frelser os, hvilken ikke er Renselse fra Kjødets Urenhed, men
en god Samvittigheds — altsaa en fra Synden renset Samvittigheds — Tagt
eller frimodigeFortrøstning til Gud." Vi kunde vel ogsaa sige: Vandet
har han uden Tvivl valgt, fordi dets Udøseise over den Døbtes Hoved er
et Billede paa den Helligaands Udøseise, allerede vel kjendt i det
gamle Testamentes Bille '.sprog, og vi skulde heller ikke tage meget
feil deri; den samme Paulus, som har sagt (Tit. 3, 5): „Efter sin
Barmhjærtighed har Gud, vor Frelser, frelst os ved Gjenfødelsens og den
Helligaands Fornyelses Bad," føier forklarende til: ,.hvilken (nemlig
den Helligaand) han haver rigeligen udøst over os ved Jesum Christum,
vor Frelser." Men en fuldt tilstrækkelig Forklaringsgrund er dog kun
dette, at vor Frelser har selv anordnet Daaben med Vand. Dette kan være
os nok. Han véd det bedst,

4. Et Fjerde, vi skulle mærke os, er Da a bens Al-m in delighed. Som
vor Herre Jesus Christus er Midleren eller Mægleren i clen nye Pagt
mellem Gud og den hele Menneskehed med sin forsonende Lidelse og Død
for Alle, saaledes at det heder: „Gud var i Christo og forligte Verden
med sig selv" (2 Kor. 5, 19), saa er Daaben den af ham selv anordnede
hellige Handling, hvormed Alle. som komme til Gud formedelst ham,
skulle optages i den samme Naadepagt. Vi ville høre, hvad han selv har
sagt derom. „Gaar bort i al Verden og prædiker Evangelium for al
Skabningen — paalægger han sine Disciple, idet han giver dem sin
Anordning — hvo som tror og bliver døbt, skal blive salig" (Mark. 16,
15—16); og: „Gaar hen, lærer alle Folk og døber dem i Faderens og
Sønnens og den Helligaands Navn," eller som hans Anordning lyder
fuldstændig og ordret efter Grandsproget: „Gaaende hen gj ører alle
Folk til Disciple, døbende dem i Faderens og Sønnens og den Helligaands
Navn, lærende dem at holde alt det, jeg har befalet Eder, og se, jeg er
med Ecler alle Dage indtil Verdens Ende" (Math. 28, 18-20). Her
anordner vor Herre Jesus altsaa Maaden, hvorpaa han vil have alle Folk
gjort til Disciple. Det lader sig ikke negte eller modsige, at vor
Frelser har anordnet Daaben som Indgangsdør for alle Folk til hans
Discipelmenighed og dermed til Delagtighed i den Salighed, han
skjænker. Og der er noget ved denne Anordning for alle Folk, som burde
gjøre den— 12 —

dobbelt hellig og bindende for os: det er Tiden og Leilighed den, ved
hvilken vor Frelser gav den. Det var ikke førend efter hans
Opstandelse, umiddelbart før hans Himmelfart. Det, var den sidste
Befaling, vi har af ham, førend han forlod Jorden med sin synlige
Nærværelse; det var ligesom hans Testamente, lians „sidste Vilje" til
os om at komme i Discipelforhold til ham. „Og Ingen gjør dog et
Menneskes Testamente tilintet eller sætter noget dertil," siger
Apostelen (Gal. 3, 15). Man agter det for en Formastelse at bryde et
Menneskes Testamente, og en Faders „sidste Vilje", den er medrette
Børnene synderlig hellig; de føie Bebreidelse og Saar i sin
Samvittighed over at forsømme den. Men her er det En, der er mere end
nogen Fader paa Jorden kan være for sine Børn, hvis sidste Vilje og
Testamente det gjælder om. Hvo tør gjøre dette tilintet? Hvo tør
forsømme hans „sidste Vilje" uden at faa Saar i Samvittigheden? Hvo tør
skrive den i Glemmebogen? Vist er det, Mesterens første Disciple glemte
den ikke. Den første Gang, Apostelen P e d e r oplader sin Mund til
Prædiken, da han talte, fuld af den Helligaand, til den store
Forsamling paa Pintsefestens Dag, det første Raad, han giver dem, som
spørge ham og hans Medapostle: Mænd, Brødre, hvad skulle vi gjøre?" er
dette: „Omvender Eder, og hver af Eder lade sig døbe i Jesu Christi
Navn til Syndernes Forladelse, og I skulle faae den Helligaands Gave."
Og denne samme Peder er det, som mange Aar senere skriver henimod Enden
af sin Løbebane: „Daaben frelser os." Hvilken alvorlig Paamindelse om
ikke at forsømme dette Frelsens Naademiddel!"

Men spørger saa Nogen: Gaae da alle de fortabt, som døe udøbt? Hvad
skal vi saa svare hertil?—-Har vi staaet i Herrens Raad, eller været
hans Raadgivere? Svaret kan kun blive dette: Daaben er jo ikke
Frelseren fra Fortabelsen, men vel et Middel, som Frelseren i sin
sidste Vilje har anordnet om Frelsens Vei; om han har endnu andre
Midler og andre Veie, hvorved han kan finde og frelse dem, der uden sin
egen Skyld døe bort uden Daab, det vide ikke vi og behøve heller ikke
at vide det. Vi lægge den Sag i hans Haand, som "vil, at alle Mennesker
skulle blive salige og komme til Sandheds Erkjendelse." Vi paastaae
ikke, at— 13 —

Herren er bundet i Valget af sine Midler. Men ora Herren, som er rig
paa Midler, end ikke er bundet, saa er dog visselig vi bundne til at
benytte det Middel, han anordner, saasandt vi ville være hans Disciple
og smage hans Frelse. Vi er dog ikke raadige over hans Fylde og kunne
ikke forlange at øse af den i en anden Orden, end han bestemmer; vi, de
Modtagende, kunne ikke forskyde hans Midler uden med det Samme at,
skyde fra os den Frelserhaand,. han rækker os gjennem Midlerne, og
paadrage os Guds Vrede.

5. Hvad der gjør Daaben til et saa almindeligt Salig-hedsmiddel for
alle Folk, det er dette, at Herren har lagt en gjenfødende Kraft i
Daaben, saa at den er Gjenfød eisens Bad. Dette er det Femte vi have at
mærke os. I Daaben har den Herre Jesus ved sit Ord bestemt og indsat et
Bad, og i dette Bad aabner han Døren og indfører dem, han samler af
alle Folk, i sit Discipelsamfund, hvilket han har givet, dette
forjættelsesrige Ord: „Se, jeg er med Eder alle Dage indtil Verdens
Ende." Dermed er Daaben indsat til et Mødested, hvor vor Frelser sætter
os Stævne, kommer til os Mennesker paa Jorden, da vi ikke kunne komme
til ham, og aabner med sit Discipelsamfund tillige sit inderlige
Livssamfund til Delagtighed i hans Frelse, eller som Katekismen
udtrykker det, „virker Syndernes Forladelse, frier fra Døden og
Djævelen og giver evigt Liv." Ved Daaben gjør den Herre Jesus Christus
Skille mellem Menneskene og Folkene paa Jorden, mellem dem, med hvem
han træder i Pagt, og dem, der, som Apostelen siger, „ere langt borte."
Her begynder et andet Liv end det gamle, som vi have fra vore kjødelige
Forældre, og som vi leve sammen med Fædrene efter deres Vis; lier
begynder et Liv i Samfund med, sammen med, Vor Herre Jesus Christus, og
at dette er forskjelligt fra det gamle, naturlige, det see vi klarest
paa Hedningefolkene. som endnu „ere langt borte." Til dette nye Liv i
Christi Samfund udkræves der nu vistnok ogsaa en ny Aand, en anden Aand
end den, hvormed vi kora levende til Verden, dertil udkræves vor Herres
Jesu Aand. ellers bliver dog Livet i hans Discipelsamfund kun et Liv i
udvortes Berørelse med de Midler og Tegn. hvori lian aabenbarer sig:
man bær da vel Christi Navn, bekjender Christus med Mun-deo, faar
Undervisning om ham i den christelige Skole, gaar maaske i Kirke, hører
hans Orel, bruger hans Nadvere og regner sig til de Christne; men noget
indre Liv i Samfund med ham kommer det ikke til uden hans Aand. „Hvo,
der ikke har Christi Aand, denne er ikke lians." Og hvad er det da for
en Aand? Det er Talsmanden, som Jesus sender i sit Sted, den
Helligaand, som lever og virker i Guds hellige Ord og som er Eet med
Faderen og Sønnen. Men denne Aand vilde Herren heller ikke lade sine
Disciple mangle. Netop til Daaben har Herren lagt den Helligaands Gave
som den største af alle Daabsgaver. Derfor siger l'ed er til de 3000
paa den første Pintsefest: „Omvender Eder og hver af Eder lade sig døbe
i Jesu Christi Navn til Syndernes Forladelse, og I skulle faae den
Helligaands Gave" (Ap. Gj. 2, 38). Derfor er det just Aabenbarelsen af
denne Gave, som borttager den sidste Tvivl hos den samme Apostel, om
Hedningen Cornelius tør døbes: „Mon Nogen — siger han — kan forbyde
Vandet, at ikke disse skulle døbes, som have annammet den Helligaand
ligesom vi?" (Ap. Gj. 10, 47). Og derfor er Daaben ogsaa for Apostelen
Pau lus "Gjenfødel-sens Bad" ved den Helligaand, hvilken Gud, vor
Frelser, haver "rigeligen udøst over os," lægger han til (Tit. 3, 5).
Daaben er Gjenfød elsen s Bad i Kraft af den Helligaands Gave; der
udøses over os Menneskebørn en gjenfødende Kraft i Hjærtet med Daaben,
idet Gud, vor Frelser, udøser den Helligaand i Hjærterne, saa at der
begynder at røre sig et andet Livs Kræfter end før, et Liv født af den
Helligaand, efterdi livor der er Aand, er der Liv. Ellers kun:le der
aldrig blive noget Aandens Samfundsliv med den Herre Jesus, ei heller
med Faderen. „Thi hvad som er født af Kjødet, er Kjød, men hvad som er
født af Aanden, er Aand." Er der ingen Aand i et Legeme, saa er der jo
Død.

Og dette, at Daaben er Gjenfødelsens Bad ved den Helligaand, det
modsiges nu ikke derved, at den hellige Skrift nævner Guds Ord som det
Middel, hvorved den Helligaand gjenføder Menneskene. Guds gode
Helligaand er just Ordets Aand; lian er det, som maa lægge det
befrugtende Ord i Menneskehjærtét ligesom Sædefrøet til det nye Liv; og
ligesaalidt som der kan fremvoxe nogen Spire af Jorden,hvor intet
Sædefrø er nedlagt, ligesaalidt kan der frem voxe et nyt Liv i
Menneskehjærtet uden Ordets Sædefrø. Vor Frelser kalder jo ogsaa Guds
Ord ligefrem "den Sæd, som en Sædemand gik ud for at saae," og
Apostelen Peder bevidner (1 Petr. 1, 23): „I ere gjenfødte ikke af
forkrænkelig, men uforkrænkelig Sæd, nemlig Guds Ord, som lever og
bliver evindelig." Men vi sige eller mene jo heller ikke, at Vandet kan
udrette saa store Ting, men netop at det er Guds Ord, som Herren har
lagt til Vandet, der gjør det til en Daab, „til et Naadens og Livsens
Vand og Gjen-fødelsens Bad ved den Helligaands Thi dersom det var uden
Guds Ord, da var det heller ingen Daab, da blev Vandet kun Vand og
intet videre. Vandet er det synlige Tegn, Pagts-mærket; Guds Ord, som
Herren har lagt til, gjør det til Daab.

6. Endnu maa vi mærke os den Betydning, Daaben har for den Christne som
Udk aar els es handl ing eller Udvælgelse for Guds Rige. Er Daaben den
hellige Handling, hvormed Vor Herre Jesus Christus optager Menneskenes
Børn i den af ham stiftede Naadepagt som sine Disciple og begaver dem
med sin gjenfødende Aand, saa er Daaben dermed allerede betegnet som
bestemt baade for Smaa og Store. Thi hverken er Guds Søn kommen til
Verden for at være Midieren mellem Gud og Menneskene blot for Mennesker
i en vis Alder, ei heller er hans Rige blot et Rige for Voxne; hans
Midlerembede og hans Rige omfatter meget mere baade Smaa og Store, i
ham udbreder den treenige Gud sin Naadefavn saavel imod Smaa som imod
Store. „De skulle alle kjende mig, baade deres Smaa og deres Store,"
forjætter Herren ved Jeremias. Hvorledes skulde da den Handling,
hvormed lian selv har bestemt, at Menneskene skulle optages i hans
Naadesamfund, kun være tilgjængelig for en vis Alder? Og nogen anden
Optagelseshandling har han ikke anordnet for sit Discipelsamfund, nogen
anden kjende vi ikke. Det er ogsaa en historisk Kjendsgjerning, at ene
ved Daaben har Optagelsen i Christi Menighed foregaaet lige fra dens
Begyndelse i Jerusalem, lige fra dens første Oplukkelse folde 3000
Sjæle paa Pintsefesten, om hvilke det heder: „Der lagdes den samme Dag
henved 3000 Sjæle til Menigheden, som blev døbte." Ved Daaben mærkes
Sjælene som udkaa--- IB —

rede af Herrens Naade for lians Riges Discipelsamfund. I )erlor
henviser Paulus til Daaben som Tegnet paa Samfund med den korsfæstede
og opstandne Christus Jesus (Rom. 6, 4); derfor erklærer lian, at "saa
Mange, som ere døbte til Christian, have iført Christum" (Gal. 3, 27).
Idet Daaben kommer med Kraft til Gjenfødelse og trykker Naadepagtens
Indsegl paa den Døbte, har den da tillige „den Bestemmelse at udbrede
Naadevalgets Trøst over hele Livet og være Tegnet fra Himmelen, hvori
de Troende have Visheden om deres Udvælgelse, en Vished, som de under
de omvexlende Stemninger i Livet behøve et synligt Pant for at holde
fast, hvortil de under Livets Anfægtelser, under indvortes og udvortes
Nød kunne see tilbage, ligesom Noah til Arken," eller til Regnbuen
lysende i den mørke Sky. „Ikke behøve de nu ængsteligt at spørge om en
forborgen Raadslutning, efter hvilken vi enten ere udvalgte eller
forskudte; thi i sin Daab kan Enhver læse sin Udvælgelse til Salighed"
(Martensen). At det ikke er et absolut, et ubetinget Naadevalg, og at
det altsaa vistnok ogsaa kan forspildes og bliver forspildt af Mange,
som ikke blive Betingelsen troe, det følger deraf, at Tegnet, hvormed
Udvælgelsen besegles, er et Pagts mærke, som skal paaminde om, at for
at bevare Udvælgelsen maa vi blive i Pagten og ikke falde fra ham, som
oprettede den, som vel aldrig angrer sit Kald og sin Udvælgelse, men
som heller aldrig har fortiet, at han kræver Betingelserne opfyldt.
„Daaben er for det enkelte Menneskeliv den hellige Kjendsgjerning," der
fra Begyndelsen af stempler det for dets hellige Bestemmelse at høre
den Herre Christus til.

Vi har nu seet, i hvilken Mening Guds Ord siger om Daaben, at den
frelser os> vi har seet, hvorledes Herren har forordnet den til Tegn
paa sin Naadepagt og til Gjen-fødelsens Naadeniiddel, hvormed han
optager i sit Livssanifuud og aabner Døren til sit Riges Menighed paa
Jorden, samt hvilken overordentlig, stor og hellig Betydning Daaben
derfor har baade for Smaa og Store. Daaben er vel ikke Helliggjørelsen*
Fuldendelse, ei heller dens Sommertid, men— 17 —

den "gode Gjernings" Begyndelse, dens Vaar, ligesom jo heller ikke det
at fødes er Livets Fuldendelse, men dets Begyndelse, og bær dog
allerede i sig et helt, virkeligt Liv og hvad det skal vorde, ligesom
Frøet, i hvilket det modne Korn allerede er skjult og gjemt, og hvoraf
det skal fremvoxe. Som Pagtens Tegn er Daaben tillige Pant paa vor
Udvælgelse for Guds Folk, om hvilket det heder i endnu høiere Mening
encl om det gamle Israel (5 Mos. 4, 7): „Hvilket Folk, (endog) stort,
er der, som har Guder, der er dem nær, som Herren vor Gud, saa tidt vi
kalde paa ham." Hvor maae vi da ikke bøie os i Ærefrygt for denne
Herrens Indstiftelse med dens dybe Hemmelighed og see hen til den som
Noah paa Syndflodens frembrusende Dag til den frelsende Ark, hvis
Modbillede jo ogsaa Daaben er efter Apostelen Peders Ord (1 Petr. 3,
21), hvor maae vi ikke takke og prise Herren, fordi han ogsaa har mødt
os saa mildt ved vor Indtrædelse i Livet med sin Vaar i dette Naadens
og Livsens Vand! Men, Venner! Ve! desmere og des alvorligere Opfordring
har vi da ogsaa til at spørge, Enhver sig selv for Guds Aasyn:
Hvorledes har jeg paa min Side mødt ham, som mødte mig saa tidligt og
med saa megen Naade i min Barndom? hvorledes har jeg bevaret Pagten med
min Barndoms Gud? „Lader os ransage vore Veie og granske dem, og lader
os vende om til Herren" (Begræd. 3, 40).

Det staar nu tilbage at gjøre os Rede for, hvorvidt vi ogsaa har
uomstødelig sikker Grund for Daabens Brug s o m B ar he d a ab, eller
om vi heri tage feil. Stærke Grunde er der under alle Omstændigheder
til ikke let og uden afgjørende Bevis for Feiltagelse at opgive
Barnedaaben. Thi vist er det: Barnedaaben er ældgammel i den christne
Kirke, den har blandt Kirkens Fædre gjennem de henrundne Aarhundreder
overordentlig vægtige Stemmer for sig, Tusinder, ja Millioner Sjæle,
der blev døbt som smaa Børn, have høit prist Daabsnaaden, have voxet
sande Guds Børns Væxt, været fuldelig forsikrede om sit himmelske
Borgerskab og gaaet med

frydefuldt Christenliaab ind i Evigheden, saa at det ikke kan
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være tvivlsomt, at den Helligaand baade har begyndt og' fuldendt sin
gode Gjerning hos dem og dermed vist, at han bekjender sig med sin
helliggjørende Virksomhed til Kirken med de smaa Børns Daab, og at han
ikke har forladt den. Det vilde da sandelig være letsindigt at opgive
Daaben for de Smaa uden de allerstærkeste og mest tvingende Grunde.
Findes der saadanne Grunde? De vilde være der, dersom Barnedaaben
skulde stride imod Guds Ord og være en Afvigelse fra Daabens ref te
Brug i Christi Kirke. Men gjør den det?

Her fremstiller sig nu to Hovedspørgsmaal, som vi i det Følgende komme
til at afhandle: A. Strider Barnedaaben imod Vor Herres Jesu Christi og
Christi Apostlers Udtalelser ol Daaben? og B. Er Barnedaaben en senere
a f Mennesker opfunden og indført Misbrug i Kirken? Det første
Spørgsmaal deler sig igjen i tre. 1: Staar Barnedaaben i Strid med
Herrens Befaling 0111 Daaben og dens Anvendelse? 2: Staar Barnedaaben i
Strid med de Betingelser, Herren sætter for Daabens Brug? og 3: Staar
Barnedaaben i Strid med Handlinger af Herren eller hans Apostle ?

A. 1. Staar for det Første Barnedaaben virkelig i Strid med Herrens
Befaling om Daaben og dens Anvendelse? Vi maae lier strax afvise som
intetsigende den Indvending, at der ingensteds i Guds Orel findes nogen
Befaling om at smaa Børn skal døbes. Denne Indvending beviser Intet.
Der er jo flere Anordninger om Brugen af de af Herren skjænkede Midler,
som ikke er befalet med udtrykkelige Ord i den hellige Skrift, men som
den voxende Erkjendelse af Midlernes Betydning og Hensigt og den
voxende christelige Livserfaring i Tidernes Løb har optaget i Kirken.
Vi kan nævne som et ligefrem Sidestykke Spørgsmaalet om den tjenligste
Alder for Brugen af den hellige Nadvere og Hyppigheden af Nadverens
Brug, vi kan endvidere nævne Skriftemaalet forud for Nadveren,
Indførelsen og Brugen af Katekismen istedetfor den fuldstændige hellige
Skrift i Børneundervisningen. Om alt dette er der Intet befalet i den
hellige Skrift; Herren har overladt disse Anordninger, ligesom mange
andre angaaende den ydre Orden og det ydre Kirkevæsen, til sin Me-— 19
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nigheds voxende Indsigt og Dom under den Helligaands Veiledning om,
hvad tjenligt er; at Herren tier derom, siger os ligesaalidt, at haner
imod Barnedaaben, som at han er for Barnedaaben, ja snarere clet
sidste, som vi vel faae at see; Taushed er intet Bevis. Anderledes var
det, dersom Daabens Brug i den spæde Alder enten var ligefrem forbudt i
Gads Ord, eller stod i Strid med Herrens Befaling om Daaben. Men gjør
den dette?

Hvad der ved Besvarelsen heraf stiller sig frem i første Række, hvad
eier her først og fremst kommer an paa, er naturligvis Herrens
indstiftende Befaling, den Befaling, i Kraft af hvilken Daaben med
Vancl beholdes og udføres som guddommelig Indstiftelse i Christi Kirke.
Denne Befaling har vi allerede før nævnt; den lyder i Matli. 28, 18—20
fuldstændig fra Vor Herres Jesu Mund saaledes: „Mig er given al Magt i
Himlen og paa Jorden. Gaar derfor hen og gjører alle Folk til Disciple,
døbende dem -- ikke „og" døber dem, men — døbende dem i Faderens og
Sønnens og den Helligaands Navn, lærende dem at holde alt det, jeg har
befalet Eder. Og se, jeg er med Eder alle Dage indtil Verdens Ende."
Saaledes lyder Befalingen. Det er altsaa en Befaling om, hvorledes alle
Folk skulle gjøres til Mesterens Disciple, en Befaling om alle Folks
Indsamling til Vor Herres Jesu Christi Discipelsamfund. Hertil anordner
Herren Brugen af to Midler, hvoraf det ene støtter det andet. Disse to
Midler er Daaben i Faderens og Sønnens og den Helligaands Navn, og
Undervisningen om at holde Alt, hvad han har befalet. Det er nu strax
øinefaldende ved dette Grundsted, at Herren her nævner først Daab saa
Undervisning. Man har vel ment og paastaaet, at det var Herrens
Befaling først at lære Menneskene, og saa, naar de ved denne
Undervisning var bragt til Omvendelse, saa døbe dem, og man har støttet
denne Paastand til vor vante Bibeloversættelse : „Gaar hen og lærer
alle Folk og døber dem o. s. v." Men af Grundsproget see vi, at dette
forudgaaende „lærer alle Folk" har den Betydning at gjøre til Disciple,
og derpaa kommer Maaden, hvorpaa dette skal gjøres, nemlig Daab og
Undervisning. Hertil svarer ogsaa, ret beseet, den
apostoliskeDaabspraxis. Apostlerne havde Herrens Befaling 0111 at
prædike Evangelium for Folk, blandt hvilke det ikke før var kjendt, og
med Prædiken maatte de selvfølgelig vende sig til Mennesker i Skjels
Alder. Men ikke opsatte de Daaben, indtil deres Tilhørere havde faaet
tilstrækkelig Undervisning; tvertimod, saasnart Nogen var kommet til
aandelig Bekymring og Troesvillighed, saa døbte de ham, og derpaa
fulgte saa den omstændeligere Undervisning. Den samme Dag, da Peders
Pintseprædiken havde vakt 3000 Mennesker til at spørge med Bekymring:
„Hvad skulle vi gjøre?" den samme Dag blev de døbt og lagt til
Menigheden; men derefter heder det om dem (Ap. Gj. 2, 42): „De vare
varagtige i Apostlernes Undervisning. Paa samme Maade blev
Kammersvenden fra Morland døbt af Philippus efter et kort Sammentræf
paa Landeveien (Ap. Gj. 8), Cornelius og hans Paarørende samme Dag, da
han besøgtes af Peder (Ap. Gj. 10, 24), Fangevogteren i Philipp i af
Paulus samme Nat, da han havde været nær ved i Fortvivlelse at forkorte
sit Liv (Ap. Gj. 16, 33). Ved saadan Daab og Undervisning, siger da
Herren, skal alle Folk gjøres til hans Disciple. Ogsaa dette „alle
Folk" har vel noget at betyde. Vistnok maa vi herved tænke paa alle
Folkeslag trindt omkring paa Jorden; men til dem hører dog ogsaa deres
smaa Børn; Ingen vil det falde ind at udelukke Børn fra „alle Folk".
Hverken det Omfang, hvori Folkene efter Herrens Befaling skulle gjøres
til Disciple, eller den Orden og Maade, hvorpaa det skal skee,
udelukker Børn fra Daaben. At Børnene gjøres til Jesu Disciple paa den
Maade, at de døbes i den treenige Guds Navn og ved Daaben optages i
Herrens Discipelsamfund, staar altsaa paa ingen Maade i Strid med dette
Grundsted, saafremt der drages Omsorg for, at de siden ogsaa faae den
af Herren forlangte christelige Undervisning.

At Barnedaaben heller ikke staar i Strid med andre Steder, hvor Herren
taler om Daaben, skal vi see i næste Time.

                    Andet Foredrag, holdt 6de Mai 1880

Andet Foredrag,

holdt Christi Himmelfartsdag den 6te Mai 1880.

Det blev i forrige Time paavist, at Barnedaaben paa ingen Maade staar i
Strid med vor Herres Jesu Christi indstiftende Befaling om Daaben i
Math. 28. Jeg kommer nu til et andet Hovedsted, nemlig Jesu Ord til
Nikodemus i Johannes Evang. 3, 5—6: „Sandelig, sandelig siger jeg dig:
Uden Nogen bliver født af Vand og Aand, kan han ikke komme ind i Guds
Rige. Hvad som er født af Kjødet, er Kjød, og hvad som er født af
Aanden, er Aand." I dette Ord af Herrens Mund har den christne Kirkes
Fædre fra gammel Tid seet et Hovedsted om Daaben og en stærk Støtte for
Barnedaaben. Men da Ordet "Daab" ikke bliver udtrykkelig nævnt paa
dette Sted, saa har Barnedaabens Forkastere forsøgt at afvise Stedet
som Daaben uvedkommende. Lad os see, om dette gaar an. Uimodsigeligt er
det, at Vor Herre Jesus giver Nikodemus tre Ting at tænke over, tre
store Lærdomme oin Sandhed til Salighed. Den ene er, at Ingen kan komme
ind i Guds Rige uden at være født paany; den anden er, at Gjenfødelsen
eller den nye Fødsel ikke er legemlig, men aandelig, en Virkning af
Aanden, den Helligaand; og den tredie Lærdom er, at Grunden til den
ueftergivelige Fordring paa aandelig Gjenfødelse hos den, der skal
komme ind i Guds Rige, ligger ikke i hvad vi Mennesker blive til ved
gjørlige Synder, men i hvad vi allerede e r, naar vi komme til Verden
ved den kjødelige Fødsel. Fordi ethvert Menneske, der er født af
kjødelige Forældre; ogsaa selv er Kjød, besmittet med Synd fra
Fød-selen af, derfor kan intet Menneske komme ind i Guds Rige uden at
fødes paany af Aanden. Herrens Ord tillader ingen Undtagelse: Uden
Nogen bliver født af Vand og Aand, k an lian ikke komme ind i Guds
Rige, thi hvad som er født af Kjødet, er Kjød" — dette skal staae som
uimodsigeligt, og Herren besegler derfor ogsaa denne alvorlige Sandhed
med sit gjentagne, stærke: „Sandelig, sandelig siger jeg dig." Herfra
kan følgelig heller intet Menneskebarn, om det er nok saa spædt og
lidet og nylig kommet til Verden, gjøre nogen Undtagelse; thi ogsaa det
lille Barn er jo født af Kjød. Dette er uimodsigeligt efter Herrens Ord
paa dette Sted. Kun livad Herren har ment med "Vand og Aand" er ikke
sagt saa ligeud, at det ikke skulde kunne vække Spørgsmaal. Dog neppe
hos den Enfoldige, der meel Kjendskab til den hellige Skrift gaar til
Læsningen af Herrens Orel, uclen foruel fattet Mening, og tager Ordene
ligefrem, som de lycle. For elen, der gjør dette, kan der ikke være
Spørgsmaal om, at Herren jo her nævner et Gjenføelelsesmieldel, i
hvilket Vand og Aand er sammen og virker sammen, og det svarer jo
nøiagtigt til, hvael Ap. Paulus kalder Gjenføclelsens Bad, med andre
Orel til Daaben. Der i Daaben er det ogsaa, ifølge den hellige Skrifts
klare Vidnesbyrd, at den Helligaand er Gaven; den Helligaand udøses
over os i Daaben, ligesom den Helligaand var Duen, eier dalede ned over
Daaben, da Vor Frelser selv blev døbt. Der har visselig været forsøgt
andre Udlæggelser. Der har været dem, som har ment, at Vand ikke her
skal forstaaes ligefrem om legemligt Vand, men billedlig eller
lignelsesvis, at Herren altsaa her kun bruger Vandet som en Lignelse,
hvilken han ikke har forklaret, og som ela enhver Uellægger selv faar
forklare, og som man forklarer snart om den Helligaands Udgydelse,
snart om Angerens og Bodfærdighedens Taarevand, snart 0111 Christi
Blod, som renser af al Synd, eftersom Udlæggerens Phantasi vil. Det er
elog allerede i sig selv overmaade lidet troligt, at den kjære Frelser
skulde forvirre Nikodemus meel en uopløst Lignelse i en saa overmaade
vigtig Sag som Gjenfødelsen, om hvilken han selv høitidelig erklærer:
„Sandelig, sandelig siger jeg dig, uden at Nogen bliver født paany, kan
han ikke engang see Guds Rige," —og derpaa nærmere forklarende:
„Sandelig, sandelig siger jeg dig: Uden at Nogen bliver født af Vand og
Aand, kan han ikke komme ind i Guds Rige." Dette blev jo en Forklaring
uden Forklaring. Længre hen i Samtalen bruger Herren virkelig en
lignelse om Aanden og dens bevægende Kraft, som han ligner ved Vinden,
der blæser, livor den vil; men han føier da ogsaa Forklaringen til.
Dertil kommer, at vi skylder ethvert oprigtigt Menneske at tage haug
Ord i deres egen ligefremme Mening og ikke underlægge dem vor Mening,
allermindst Vor Herres Ord. Men hvad gjør man her? Man benegter ikke,
at Ordet "Aand" skal tages ligefrem, men derimod ikke Ordet "Vand". Men
livad er dog dette for en betænkelig Udlæggelse af Herrens Ord, at
"Aand", det Ord skal forstaaes ligefrem om den ene virkende Faktor i
Gjenfødelsen, men Vand, der stilles med et "og" ved Siden af Aand og
nævnes først, dette Ord skal være at forstaae lignelsesvis? Nei, Vandet
maa sandelig faae Lov til at være Vand i Herrens Ord uden Kunstten,
ligesom Aanden at være Aand, og saa staae vi da atter foran Daaben som
det af Herren selv anordnede Gjenfødelsesmiddel. Hermed skal det
naturligvis ikke negtes, at Vandet i Daaben er et Tegn, og som Tegn et
Billede paa Renselse, dette siger jo Ap. Peder, og at deri afbildes
Renselsen i Christi Blod, som renser af al Synd meel Syndernes
Forladelse; men for at dette skal blive afbildet, maa dog ogsaa det
Middel være tilstede, hvormed Herren tegner og giver Billedet. Og hvad
der er aldeles afgjørende: Hensigten med disse Herrens Ord m a a føre
til at forstaae dem om Daaben. Til hvem er nemlig disse Ord sagt? Til
Nik o (lemus, en Lærer i Israel, som vel maatte kjende det gamle
Testamentes Forudsigelser om "det rene Vand", Herren lovede at stænke
over Israel (Ezech. 36, 25), og om "Kilden imod Synd og imod Urenhed
for Davids Hus og Jerusalems Indbyggere," (Sach. 12, 1), og hvad der er
endnu vigtigere at erindre, som ganske nylig havde hørt Johannes den
Døbers Prædiken: „Omvender Eder, thi Himmeriges Rige er nær" og seet
ham døbe. Denne Ni kod emus kommer nu til Jesus, om hvem Johannes
vidnede, aabenbart for at høre hans Mening om Veien til Guds Rige, om
hvis Nærmelse Johannes har- 24 —

prædiket. Jesus svarer ham, at han maa fødes paany for at see Guds
Rige. Og da Nikodemus ikke forstaar dette og tænker paa den kjødelige
Fødsel og paa at blive legemlig Barn igjen, saa forklarer Jesus ham, at
her ikke er Tale om en kjødelig, men om en aandelig Fødsel, og at
Midlet, hvorved denne Fødsel virkes, er Vand og Aand. Eidet vel muligt,
at Nikodemus kunde forstaae dette om noget Andet end Daab? „Johannes's
Daab vakte just i denne Tid en altfor dyb Bevægelse i Israel til, at
Nikodemus's første Tanke, naar han hørte Udtrykket : „Fødsel af Vancl
og Aand", ikke maatte ledes hen paa denne Händs ling" (Godet). Saa
meget sikrere maatte han komme til at tænke paa Daab, som Johannes jo
ogsaa udtrykkelig havde sagt om den Store, som kom efter ham (Mark. 1,
8): „Jeg har vel døbt Eder med Vand, men han skal døbe Eder med den
Helligaands Skulde da Nikodemus have glemt eller ikke sandset dette?
Han synes dog ikke uvis om Vand og Aand, han spørger ikke, hvad det
skal betyde, men vel vil han vide, hvorledes Gjenfødelse!! gaar til.
Hele Sammenhængen fører os hen til Daaben, derved træffe vi sikrest med
Kirkens troende Fædre Herrens Mening1). Og saa sige vi da trøstig ogsaa
om dette Hovedsted: Kan Ingen, som er født af Kjød, komme ind i Guds
Rige og eier begynde et Liv i Samfund med Gud, uden at være født paany,
og har Herren selv knyttet Gjenfødelse!! til Daaben med Ordene "født af
Vand og A and", saa er det saa langt fra, atBarne-daaben staar i Strid
hermed, at den meget mere kraftigt støttes af disse Herrens Ord; thi
ogsaa Barnet er Kjød født af Kjød. Der gives kun e t Barn, født af en
Kvinde, som er i den Forstand helligt og uden Synd, at han ikke trængte
nogen Gjenfødelse: det er Guds hellige Barn Jesus,

') Der er de Fortolkere (f. Ex. Olsliausen), som vel lade Ordet "Yand"
beboide sin ligefremme Mening og* indrømme, at det henpeger paa Daaben,
dog ikke at det gaar paa Daab ens Sakrament, som endnu ikke var
indstiftet, men paaDaabens Idé. Dermed eidet dog ikke benegtet, at
Stedet handler om Daaben som Middel til Gjenfødelse, men kun urgeret,
at dette Gjenfødelsens Naade-middel endnu ikke var indtraadt i Tiden
som sakramental Handling. Stedet kan da sammenlignes med Joli. 6, 53.—
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lian, vecl hvem vor sønlige Udkaarelse og Barneret hos Gud er
formidlet.

Der bliver nu vel undertiden som Modbevis henvist til Apostelen Pauli
Ord i 1 Kor. 7, 14: ,,Den vantro Mand er helliget ved Hustruen, og den
vaniro Hustru er helliget ved Manden; ellers var jo Eders Børn urene,
men nu ere de hellige." Men hvad Mening er der i, at Børn af troende
Forældre ikke skulde trænge til Gjenfødelse, fordi de ved sin
Afstamning fra en troende Fader eller Moder helliges paa samme Vis, som
en vantro Mand helliges ved Ægteskab meel en troende Hustru eller en
vantro Hustru helliges ved Ægteskab med en troende Mand ? Trænger da en
vantro Mand ikke selv til Gjenfødelse, fordi han er helliget ved
Ægteskab med en troende Hustru V Her er der klarligen ikke Tale om
Hellighed for Gud eller moralsk Hellighed, som betinges ved
Gjenfødelse; men Talen er om, at Børn af troende Forældre ikke maa
agtes for saadanne: Urene, med hvem Troende ikke maa have Samfund,
ganske ligesom en troende Ægtefælle ikke maa skille sig fra sin Mage
som uren, om end denne er vantro. Der hviler en Forjættelse om Guds
Miskundhed over Børn af Forældre, som elske Gud, de høre til en hellig
Slægt og skulle ikke skyes og flyes som urene og vanhellige, men
antages og om-gaaes i Kjærlighed, ligesom jo Abrahams Børn uden Hensyn
t.il deres personlige Forhold skulde optages i Omskjærelsens Pagt og
høre til Gads Folk i det gamle Testamente. Dette Sted har Intet med
Spørgsmaalet om Børnenes Daab at bestille, eller om det har, saa viser
det snarere, at saadanne Børn ikke ere udelukkede fra at være i Samfund
med Christi hellige og udvalgte Menighed, altsaa heller ikke udelukkede
fra den Handling, hvormed Optagelsen sker i Menigheden.

Jeg har dvælet noget længe ved de to Hovedsteder om Daaben hos Matliæus
og Johannes just, fordi de ere Hovedstederne. Der er ellers kun to
Steder tilbage, hvor Jesus udtrykkelig nævner Daaben med Vand. Det ene
er hans Spørgsmaal til Jødernes Ældste (Math. 21, 25): „Johannes's
Daab, hvorfra var den? Af Himmelen eller af Menneskene?" Dette Sted har
dog kun Betydning i det Spørgsmaal, vi har fore, forsaavidt det
bekræfter, at Daaben med Vand,— 26 —

selv Johannes-Da aben, sandelig ikke er Menneskepaafund, men Guds
Anordning af Himmelen. Det andet Sted har vi tildels allerede berørt i
forrige Time; det er den Herres Jesu Afskedsord til sine Disciple hos
Evangelisten Markus (16, 15—16): „Gaar bort i al Verden og prædiker
Evangeliet for al Skabningen; hvo som tror og bliver døbt, skal blive
salig, men hvo som ikke tror, skal blive fordømt." Dette Sted hænger
ikke blot i Tiden men udentvivl ogsaa med sin Foranledning saavelsom i
Indhold nøie sammen med Stedet i Math. 28, hvor Herren giver sine
Disciple sin sidste Befaling og med denne sin sidste Befaling
indstifter den christelige Daab i den treenige Guds Navn. Men her hos
Markus er det nu en anden Side af den samme Sag, der kommer tilorde;
her er det ikke den Befaling af Herren, som giver Daaben dens
sakramentale Kraft fra Guds Side, der tales om, men om den
Hovedbetingelse, der maa findes paa det døbte Menneskes Side, saafremt
Daaben skal kunne have sin velsignede V i r k n i n g. Thi vel beholder
Daaben sin Kraft, enten vi troe det eller ikke troe; thi den har sin
Kraft af Guds Ord og Befaling — „han taler saa det sker, han byder, saa
staar det der" -—; dens Kraft kan Menneskene med sin Tvivl og Vantro
ligesaalidt berøve Daaben, som vort Øies Blindhed kan berøve Solen dens
Skin, skjønt vi ikke see det. Men om Daaben med sin guddommelige Kraft
ogsaa skal have V i r k n i n g som et h e 1 b r e-dende Lægemiddel
eller kanske snarere virke det Modsatte, virke Nedbrydelse og des
større Dom, det kommer an paa, om den Døbte ogsaa har Betingelserne for
en velsignet Virkning. Et Lægemiddel har ikke mistet sin Kraft, fordi
det virker nedbrydende, naar det benyttes paa urette Sted.

Da det nu er herom Mark. 16 handler, saa gaae vi dermed over til det
næste Spørgsmaal, som det er vor Opgave at besvare: A 2: Staar Barne cl
aaben i Strid med de Betingelser, Herren sætter for dens Brug?

Ja, siger man, det gjør den. Hvad er nemlig Hovedbetingelsen for
Daabens velsignede Virkning ? Det er Troe n. Evangelium skal prædikes —
siger vor Herre Jesus — og hvo, som da tror og bliver døbt, han skal
blive salig, men hvo, som ikke tror, han skal blive fordømt." Dette
stem-— 27 —

mer ogsaa ganske med Apostelen Pauli Ord (Rom. 10, 17): „Troen kommer
ved Hørelsen, men at man hører, sker ved Guds Ord." Her staar der jo,
at Evangeliet maa prædikes og høres, for at Menneskene skal komme til
den Tro, som er Betingelsen for en frelsende Virkning af Daaben. Og
først nævner Herren Troen, saa Daaben. Men det spæde Barn kan jo ikke
høre Guds Ord saaledes, at det derved kan komme til Tro; det spæde Barn
kan Intet skjelne af hvad det hører, det er uden al Bevidsthed om det
Ord, som lyder over Daaben, saavelsom ellers i Evangelium. Altsaa
mangler det spæde Barn den Hovedbetingelse for Daabens Velsignelse, som
ingen Mindre end Herren selv har sat, altsaa bør det spæde Barn heller
ikke døbes, siger man. Dette synes jo saa ligetil, saa fornuftigt. Men
er det ogsaa saa ligetil? Lad os tænke efter. Den Herre Jesus har
sagtom de smaa Børn (Mark. 10, 14), at Guds Pige hører Saadanne til,
men han har tillige sagt, som vi nvlig hørte, at uden Nogen bliver født
af Vand og Aand, kan han ikke komme ind i Guds Rige. Og naar han taler
om, at Guds Rige hører de smaa Børn til, saa nævner han dette som
Grund, hvorfor man skal lade de smaa Børn komme til ham, til Jesus, og
ikke forhindre dem heri. De smaa Børn maa komme til Jesus for at komme
ind i Guds Rige, som hører dem til; Veien til Guds Rige gaar ikke
forbi, men netop om Kongen, den Herre Jesus. Men at komme til Jesus,
hvad er det? Det er dog ikke gjort med legemlig at bringes hen til ham;
det er kun den tillidsfulde Hengivelse til Jesus, der er saadan, at
Hjærtet bliver hans, som er en Komme til Jesus i Guds Rige. At komme
til Christus og troe paa Christus er efter vor 3die Troesartikel Eet og
virkes af den Helligaand. Der er altsaa ingen anden Vei til Guds Rige
og Himlens Salighed hverken for Smaa eller Store end Troen paa Jesus.
Han er Faarenes Dør, Veien og Sandheden og Livet; der kommer Ingen til
Faderen uden ved ham (Joh. 10, 7; 14, 6), og "hvo, som ikke tror paa
Sønnen, skal ikke see Livet, men Guds Vrede bliver over ham (Joh. 3,
6). Enten maae altsaa de smaa Børn troe paa Sønnen, eller ogsaa bliver
Gucls Vrede over dem, og da kunne de dog vel ikke komme ind i Guds
Rige, som Jesus dog siger at- 28 —

høre dem til. Hvorledes kan da dette hænge sammen? I denne Forlegenhed,
hvoraf vi ikke kan hjælpe os selv ud med vore Fornuftslutninger, kommer
Frelseren os selv tilhjælp med den Erklæring, at smaa Børn virkelig
troe paa ham. Da Disciplene engang kom i Strid om, hvo der vel var den
største i Himmeriges Rige (Math. 18, 1 flg. smlgn. Mark. 9, 34; Luk. 9,
46), saa kaldte Jesus et lidet Barn til sig og stillede det midt
iblandt dem og sagde: „.Uden at, I omvende Eder og blive som Børn,
komme I ingenlunde ind i Himmeriges Rige." Allerede her taler han
saaledes om de smaa Børn, at det Sind, Disciplene fattedes og maatte
omvende sig for at faae, det Sind linder han hos det lille Barn. At
dette er Sindets Lidenhed, clet Sind, der ikke ved af nogen
Selvophøielse eller Tanke om at være noget Stort, som giver Barnet
dette Fortrin for de Store i Frelserens Øine, det forklarer han strax
derpaa: „Hvo, som fornedrer sig selv som dette Barn, han er den største
i Himmeriges Rige." Barnet finder sig uclen Modsigelse i at være lavt
nede og forsvinde i en Forsamling af Voxne, klynger sig til sin Faders
eller Moders Side eller gjemmer sig i sin Faders eller Moders Skjød i
Følelsen af sin Lidenhed og Underlegenhed. Men at der i denne Følelse
ogsaa er Tro gjemt, det faae vi høre strax efter: „Hvo, som forarger En
af disse Smaa, som troe paa mig, ham var det bedre, at der var hængt en
Møllesten om hans Hals, og han var sænket i Havets Dyb." „Disse Smaa,
som troe paa mig," siger Herren. Det kan være, at han ogsaa har dem i
Tanke, som ligne disse Smaa; men at han da ikke fra "disse Smaa"
udelukker det lille Barn, som han har paa sin Arm, og som han just
stiller frem for sine Disciple til Mønster for dem, det siger sig
ubestridelig selv. At nu dette ikke er nogen fuldt bevidst og klart
udviklet Kundskabs Tro, saadan som Troen bliver i Følge med et
inderligt og fortroeligt Bekjendtskab med vor Herres Jesu Evangelium, —
ja det siger sig vistnok ogsaa selv; men en saadan Tro krævede jo ikke
heller Herrens Apostle af dem, som de døbte — husk blot paa
Fangevogteren i Philippi og hans Hus. Hvad derimod Herren ser hos
Barnet og kalder T r o paa ham, det er ikke Kundskaben, men clet er
det, som- 29 —

er det Grundvæsentlige i Troen, og hvori den fuldt udviklede Kundskabs
Tro allerede spirer, det er denne mageløse Tillidsfuldhed og
Hengivelse, hvormed det aldrig falder Barnet ind at tvivle, f. Ex. paa
Faders og Moders Trofasthed; og hvormed det i Følelsen af sin egen
Svaghed og Hjælpeløshed, men med Indtryk af, at det er saa godt og
trygt at være hos Faer og Moer, kaster sig i sin Moders Favn. Har vi
ikke mangen Gang med hjærtelig Glæde seet paa, hvorledes et lidet Barn
strækker Armene ud efter den, som har forstaaet at nærme sig til det
med et rigtigt kjærligt talende Øie og give det Indtryk af Mildhed og
Kjærlighed? Og hvo forstaar dog dette saaledes som han, den himmelske
Barneven Jesus, der var omringet her paa Jorden af Smaabørn, som han
tog i Favn og velsignede? Det er Daarskab at ville frakjende Barnet
Troens udstrakte Arme og modtagende Haand. Ikke Kundskaben og
Oplysningen er det Grundvæsentlige i Troen, skjønt Kundskaben og
Oplysningen af Guds Ord maae komme til med Aarene, for at Troen skal
have en fast og klart bevidst Grundvold; men det Grundvæsentlige ved
Troen er den levende, tillidsfulde Hengivelse til en anden
Personlighed: dette, dette og intet Andet, er at troe paa En. Den
største Kundskab, den mest glimrende Oplysning-kan gjerne være endnu
uden Tro: Troen er ikke en Hovedets, men en Hj ært ets Sag. Hvor tidlig
denne Hengivelsens Tillidsfuldhed kan opstaae eller opstaar hos Barnet,
derom kan vi vel Intet sige, og det gjør den vel ikke uden en
Foranledning; men uden Tvivl vækkes den hos Barnet, naar Nogen træder
det imøde og nærmer sig til det paa den rette for Barnesjælen fattelige
og tiltalende Maade, saaledes som Jesus sikkert forstaar det bedre end
nogen Anden. Men naar en saadan tillidsfuld Hengivenhed er vakt tillive
i Barnehjærtet, saa er Troen vakt hos det, saa har Barnet Betingelsen
for D a a b e n s naaderige og velsignelsesrige V i r k-ning, og saa er
det ogsaa Tid til at bringe Barnet hen til Jesus. Det maae komme til
ham for at komme i Guds Rige, men Barnet kan ikke komme af sig selv, og
Herren venter heller ikke dette; men han venter og forlanger af
christne Forældre, at de skal bringe sit Barn til ham og ikke forhindre
det. Nu kan jo Barnet bringes til Jesus i BønnenOg skal det visselig;
men er det en rigtig i Sandhed ydmygt bedende Fader og Moder, saa vil
de ogsaa søge ham i hans Indstiftelser. Netop den for Alvor Bedende vil
ogsaa med Alvor i Lydighed komme til ham med sit Barn paa Armen der,
hvor han selv har sagt sig at være, og ingenlunde gaae det Sted fornemt
forbi. Men hvor det er, at Barne vennen Jesus endnu er med Sine paa
Jorden og det alle Dage indtil Verdens Ende, det har han jo just
forklaret og sagt i Befalingen om Daaben, det er to Steder, det er hvor
hans Disciple døbe Folkene i Faderens og Sønnens og den Helligaands
Navn, og det er der, hvor Disciplene lære dem at holde Alt, hvad Jesus
har befalet. Men dette sidstnævnte Mødested, som er Undervisningen i
den christelige Sandhed i det christelige Hjem og i Skolen og Kirken,
det er jo endnu ikke noget Sted for det lille Barn. Saa bringe vi det
da trøstig til ham paa det førstnævnte Sted, cl. e. Daaben, siden
Herren selv har sagt, at de Smaa ikke mangle Betingelsen: Tro. Og just
med Herrens Ord hos Markus i det 16de Kap. for Øie sige vi: „Evangelium
skal prædikes for al Skabningen," saa er det Herrens Vilje, og hvor
Evangelium prædikes, der følger Daaben med, ja Daaben er Evangelium i
Handling, og hvo som tror, enten han er stor eller liden, for ham er
Daaben det rige Væld, hvori han, der er Kjød født af Kjød, skal dukke
ned og annamme den Helligaands Gave til Gjenfødelse.

Ved Siden af Spørgsmaalet om Troen er de øvrige Spørgsmaal, der kan
opkastes om Barnet har Betingelserne for Daaben, af liden Vægt. Man
spørger vel, 0111 ikke Daaben, der jo foregaar med en udvortes
Handling, kræver Bevidsthed om den. Men Barnet ved jo intet af, livad
der foretages med det; Barnet er uden Bevidsthed derom, har altsaa
intet aandeligt Tilknytningspunkt for Daabens Virkning, siger man.
Daaben er og bliver udenpaa og er da for Barnet aldeles intet Mere, end
hvad dets daglige Badning kan være, ja ikke det engang. Man har endog
sagt, at det kan være lige meget, enten man døber et lidet Barn eller
en lideu Hund. Her er vel Grund til at udbryde med Apostelen (Epli. 5,
G): „Ingen forføre Eder med forfængelige Ord! thi for saadant kommer
Guds Vrecle over Vantroens Børn." ErDaaben da Menneskepaafund? Er
Daaben ikke en Herrens Indstiftelse, og Døbefunten valgt af ham, der
selv lod sig døbe, til Mødestedet, hvor han nærmer sig med sin Aands
Gave og tager os, fra Gud fremmed blevne Mennesker, i sin Favn og
samler os i sin Menighed meel en hellig Pagt? Er det ikke saa, som
Apostelen Paulus siger, at "saa Mange, som ere døbte til Christum, have
iført Christum," de og ikke Andre, fordi han selv li ar testamentarisk
bestemt det saaledes? Ville vi mestre Herrens Veie eller paastaae Ret
for vor snevre Fornuft til at forkaste hans Hemmeligheder, naar vi ikke
kan udgrunde dem? Det er sandt: Barnet vecl ikke, hvad der sker med det
og har ingen Forstand derpaa. „Hvor mild, hvor stille drager ikke
Herren frem med sit almægtige Vandbad, føder dermed paany og vækker dog
knap et sovende Barn dermed af den legemlige Søvn." (Løhe). Men hvor
mange Ting foretages ikke med de smaa Børn af Vigtighed ogsaa for deres
aandelige Livsstilling, hvorom de ingen Bevidsthed have? Hvad mere
vidste Børnene i Israel af, hvad der vederfores dem, naar de 8 Dage
gamle blev omskaarne og saaledes mærkede med Tegnet paa, at de var
optaget i Pagt med Gud? eller de smaa Børn, som bares til Jesus, at han
lagde Hænderne paa dem? Hvad véd i Grunden selv den Voxne af, hvad Gud
gjør med ham, naar han døbes i sin modne Alder? Eidet ikke i enhver
Alder en Gudfrygtighedens Hemmelighed, og véd den Voxne at forklare
denne Hemmelighed bedre, om han end bedre end Barnet véd om visse
Egenskaber ved Vandet, eier skyller over lians Hoved ? Sandelig, det
maae dog altid blive ved det, som Herren siger om Fødselen af Vand og
Aand til Ni kod emus: „Vinden blæser, hvor den vil, og du hører vel
dens Susen, men du véd ikke, hvorfra den kommer, eller hvor den farer
hen; saaledes er clet med liver clen, som er født af Aanden."

Men — siger man — Daaben skal jo være en Pagt, og Betingelsen for en
Pagt, hvad er det? Det er jo et gjensidig! Løfte, det er dette, at to
Parter lover hinanden Noget, hvorom de komme overens. I Daabens Pagt er
Mennesket, som døbes, den ene Part og Gud den anden. Men hvorledes kan
Barnet, som ikke er sig selv bevidst, forbindesig med noget Løfte? Til
Svar herpaa lad os først minde om de 8 Dage gamle Børn i Israel; de var
jo heller ikke sig selv bevidst, og blev dog ved Omskjærelsen paa den
8de Dag optagne i Pagten med Gud ifølge Guds udtrykkelige Anordning. Vi
har saa meget mere Grund til at sammenligne dette med de smaa Børns
Daab, som vi har en Herrens Apostels Ord for, at der er en Lighed
mellem Omskjærelsen og Daaben, en Parallelisme, som imellem to
Handlinger med ens Maal. „I Christo — siger Apostelen Paulus (Kol. 2,
9. 12) — boer hele Guddommens Fylde legemligen, og I ere blevne fyldte
i ham, som er Llovedet ... i hvem I ogsaa ere om sk aar ne med en
Omskjærelse, som ikke er gjort med Hænder . . . idet I ere begravne med
ham i Daaben, i hvem I ogsaa ere medopreiste." Det er med Daaben, som
det var med Omskjærelsen, men med den Forskjel, at Daaben er ikke
Menneskehænders Gjerning, men Guds; og det er med den Forening, som
begynder i Daaben med Chri-stus, som naar En lægges i Grav sammen med
ham for saa ogsaa at opstaae med ham som et nyt Menneske. Man lægger
sig jo ikke selv i Graven. Sagen er denne: det er ikke Mennesket, som
opretter en Pagt med Gud i Daaben, men det er Gud, som opretter sin
Naadepagt med Mennesket, det vil sige: udkaarer og indfører Mennesket i
sit Naaderige og gjenføder Mennesket til Delagtighed i sit Riges
aandelige Gaver og Rigdomme. „I have ikke udvalgt mig, men jeg har
udvalgt Eder" — siger han om sin Discipelmenighed. At Herren udvælger
de Smaa, som troe paa ham, og om hvem han har sagt, at Himmeriges Rige
hører dem til, og at han ikke bier, indtil de udvælge ham, det kan
hverken støde eller forundre os, naar vi mindes, hvor kjær han har de
Smaa. Men Udvælgelsen er ogsaa helt og fuldt paa hans Sider. Derfor er
der heller ikke noget Spørgsmaal om et Løfte, om at love Noget," naar
Menigheden tager imod et nyt Medlem "ved Naadens første Port1', som
Kingo kalder Daaben. Menigheden, som skal tage imod det nye Lem, lader
vel først1 spørge ef'ter Daabens Betingelse, efter Tro, ved den Herrens
Tjener, som udfører den hellige Handling; men den spørger aldeles ikke
om Daabsbartiet vil love at forsage Djævelen og troe paa den treenige
Gud, men derspørges ganske ligefrem, 0111 Barnet forsager og tror; der
spørges ikke efter et Løfte, men efter en B e k j e 11 d e 1 s e.

Der indvendes ogsaa, at Guds Ord kræver Omvendelse forud for Daaben.
„Der bør i Christi Navn prædikes Omvendelse og Syndernes Forladelse for
alle Folk — først Omvendelse, saa Syndernes Forladelse for alle Folk.
„Omvender Eder — siger jo ogsaa Fede r til de bekymrede Pintsetilhørere
— og lader Eder døbe i Jesu Christi Navn til Syndernes Forladelse." Men
det gaar dog ikke an at sige til de spæde Børn: „Omvender Eder."
Begrebet Omvendelse passer ikke, rimer sig ikke med den spæde Alder."
Nei, svare vi, men saa er der et andet Herrens Ord, som passer desto
bedre; det er hans Ord til hans i sine egne øine store Disciple: „Uden
at I omvende Eder og blive som Børn, komme I ingenlunde ind i
Himmeriges Rige." Her er Svaret. Hvad Barnet er, det maa de Store først
blive. Hvad Barnet er, idet Børnevennen, Jesus, paa sin egen inderlige
og fortroelige Maade træder det nær i Sakramentet, det maa de Store,
hos hvem det tillidsfulde Barnesind er forbi, først blive gjennem
Omvendelse, førend Herren kan oprette sin Naadepagt med dem og med
Syndernes Forladelse i den hellige Daab oplukke dem Himmeriges Rige. P
eder taler ikke til Børn, men til Ældre; og Herren taler til sine
Disciple, som heller ikke længer var Børn. Og hvad der bør prædikes, er
heller ikke sagt 0111 de smaa Børn. Ja — siger man saa — men paa denne
Maade fylder man ved Barnedaab Christi Menighed med Navndiristne og
behæfter hans Legeme med døde Lemmer; vi see daglig, hvor faa Døbte, om
ellers Nogen, voxer op i levende Samfund med Herren: christelig
Vaersomlied kræver derfor, at Daaben først bør komme til ined sin
Stadfæstelse, naar der er skeet en Omvendelse. Men heller ikke som
Forsigtighedsregel kan vi indgaae paa Daabens Opsættelse. Det er
desværre sandt nok, at der sker altfor mange og sørgelige Fald fra
Daabens Naade og Samfund med Herren ; men heller ikke Omvendelse
betrygger for Fald. Det er en gammel Kjendsgjerning, som følger med
alle aandelige Vækkelser, at store Skarer, som i den stærkeste
Bevægelse gav de tydeligste Kjendetegn paa Omvendelse og Tro, siden
igjen falde fra og synke tilbage— 34 —

igjen i den gudløse Verdens Arme. Og at Mennesker, der er døbt i den
voxne Alder, ogsaa falde fra, er desværre en ligesaa gammel Sandhed,
som den er elet om døbte Børn. Et absolut Naade valg, som skulde
borttage Muligheden af Frafald, det kjende vi ikke og tillægge vi
heller ikke Daaben. Faldets Mulighed ophæves ligesaalidt ved det nye
Menneskes Skabelse og sønlige Udkaarelse i Daaben, som det ophævedes
ved Menneskets første Skabelse i Guds Billede. Det maa være os nok, at
Herren kalder ele smaa Børn til sig, og at ikke han har sat Omvendelse
som almindelig Betingelse for Daaben, ikke heller givet clen Døbte
noget Brev paa et absolut Naadevalg. Brugen af Barnedaaben, det bliver
Slutningen, staar ikke i Strid med nogen af den Herre Jesus sat
almindelig Betingelse for Daab.

A 3. Vi gaae hermed over til det tredie Spørgsmaal af den første Række:
Om dog ikke Barnedaaben staar i Strid med Handlinger af Herren og
Apostlerne. Man siger: Den Herre Jesus loel de smaa Børn komme til sig,
ja opfordrede dertil; men vi høre ikke nogen Gang om, at han døbte dem,
men vel at han lagde Hænderne paa dem og velsignede dem. Heller ikke
Apostlerne cløbte smaa Børn, vi læse ofte i Apostlernes Gjerninger om,
at de cløbte, men aldrig Spædbørn. Vi kunde vel svare hertil ligesom
ovenfor, at Taushed om en Sag er intet Vidnesbyrd imod clen, naar den
ellers har Grund for sig; og da Herren har sagt, at hvad som er født af
Kjødet, er Kjød, og at Ingen, som er født af Kjød, kan komme ind i Guds
Rige uden at blive født af Vand og Aand, saa behøves ikke noget andet
Vidnesbyrd for Barnedaaben; skulde den alligevel være forkastelig, saa
maatte Herren have nedlagt udtrykkeligt Forbud imod clen, og elet saa
meget mere, som han jo vel vidste iforveien, at hans Ord ellers maatte
og vilcle i Tidens Løb føre til, at Barnedaaben vikle blive almindelig
optaget og indført i hans Kirke paa Jorden. Men vi skulle dog gjerne
indrømme, at det er lidet sandsynligt, at det ikke skulde være bleven
fortalt om Vor Herre Jesus, hvis han havcle døbt de Smaa, som bragtes
til ham, siden eier fortælles, hvacl han ellers gjorde med disse Smaa.
Det er virkelig meget sandsynligt, at Jesus ingen Smaabørn har døbt;
thi personlig cløbte— 35 —

lian liverken Store eller Smaa. Den eneste af de 4 Evangelister, som
omtaler Daabshandlinger af Jesus, er Johannes. Han beretter, at Jesus
kom til Judæas Land med sine Disciple og døbte (3, 22), og lidt senere,
at han forlod Judæa og drog atter til Galilæa, da han erfarede, at
Pha-risæerne havde hørt, at han gjorde flere Disciple og "døbte" Flere
end Johannes den Døber (4, 1). Men Evangelisten, som jo ogsaa selv var
en af Jesu Disciple, lægger strax til: „Endog Jesus selv ikke døbte,
men hans Disciple" (4, 2). Det er da begribeligt nok, at han heller
ikke døbte smaa Børn. Men dette er ogsaa ganske forklarligt. Vor Herres
Jesu Christi Daab er vistnok det af Christus indstiftede Gjen*
fødelsens Bad; men det er en Daab til Christi Død, til Lægedommen i
hans Saar og til Del i Alt, hvad han har fortjent og omsider kjøbt os
med sin Døcl. Dette siger Apostelen Paulus med klare Orel (Rom. 6, 3):
„Vide I ikke, at vi, saa Mange som ere døbte til Christus Jesus, ere
døbte til hans Død?" Daaben til Christus Jesus, d. e. den christelige
Daab, er derfor heller ikke af ham indstiftet førend efter hans Døcl og
Opstandelse, nemlig, som vi følbar hørt., vecl en testamentarisk
Befaling lige forud for hans Himmelfart. Daaben hørte ikke til Ticlen
før hans Døcl anderledes end som Joliannes-Daab, hvorved Menneskene
forberedtes til hans Modtagelse og Discipelskab. Siger man saa: Ja, men
heller ikke Christi Apostle døbte Smaabørn, — da ligger ogsaa Svaret
herpaa ganske nær. Det kan gjerne være, at Apostlerne ikke døbte
Smaabørn. Daaben er nemlig ikke en Sag for Jødebørn eller Hedningebøra,
som voxe op i et jødisk eller hedensk Samfund og Omgangsliv. Først der,
hvor der allerede bestaar en Christen Menighed, og Børnene ere Børn af
christne Forældre og komme til at leve blandt Christne, hvor de blive
oplærte i den christelige Børnelærdom, først der er der Tid og Sted for
Barne-daaben. Thi Herrens Befaling lycler jo ikke blot paa: "døb er dem
i Faderens og Sønnens og clen Helligaands Navn", men ogsaa: "lærer dem
at holde Alt, hvad jeg har befalet Eder", hvilket forudsætter en
allerede bestaaende Christen Menighed. Og Herrens Befaling er
indstiftende, den maa helligt overholdes, saasandt hans Indstiftelse
skal beholdes. Derfor maatte

s*— 36 —

Apostlerne først prædik e Evangelium og selvfølgelig dermed vende sig
til de Voxne for ved Evangeliets Prædiken at grundlægge christne
Menigheder, førend der kunde blive Tid og Sted for Barnedaab; derfor
kan Apostelen, den store Hedningeapostel, henpegeiide paa sin Kaldelse
i Damaskus til denne Mission (Ap. Gj. 9, 15; 26, 16 flg.), sige, som
han gjør i 1 Kor. 1, 17: „Christus udsendte mig ikke for at døbe, men
for at prædike Evangeliet;" og derfor heder det endnu efter vort Ritual
i Tiltalen til Fadderne ved et Barns Daab: „Saa skulle I og vide, hvad
I ere Barnet skyldige, om saa sker, at Forældrene døe, førend det
kommer til Skjels Alder, at I da lade det oplære i den ehristelige
Børnelærdom, om I ere der tilstede." Forresten véd vi heller Intet
omApostlerné har døbt Børn. Man huske paa, at selv i Apostlernes
Gjerninger, som holder sig til Apostlernes missionariske og
grundlæggende Virksomhed, tales der dog ogsaa om hele Familier, som
blev døbt. Saaledes Purpurkræm-mersken Lydia og hendes Hus (Ap. Gj. 16,
15), saaledes Fangevogteren i Philippi (16, 33), Stefanas Husfolk i
Korinth (1 Kor. 1, 16). Hvo kan sige, om der ikke ogsaa har været Børn
deriblandt?

B. Hermed staae vi foran det 2det, og sidste Hoved-spørgsmaal: Er da
Barne daab en en senere afMenne-s k e r opfunden M i s b r u g i K i r
k e n? Modsigelsen mod Barnedaaben anser sig jo berettiget til at
beraabe sig paa den oprindelige, den apostoliske Brug; den kan vel ikke
benegte, at Barnedaabens Forekomst i den christne Kirke gaar tilbage
lige til Kirkens ældste Aarhundreder; den kan ligesaalidt benegte, at
der ikke nogensteds i den hellige Skrift findes noget Forbud mod
Barnedaaben; og den kan heller ikke med Rette paastaae, at den staar i
Strid med Herrens og hans Apostles Udsagn om Daaben som et almindeligt
af Herren indstiftet Frelsens Naademiddel. Men Modsigelsen lader sig
ikke nøie hermed; den kræver, at der skal paavises døbte Børn blandt de
Tusinder af mestendels unavngivne og uden Alders-angivelse omtalte
Døbte, der berettes at være døbte i Apostlernes Dage, hvilket
naturligvis er en Umulighed, da Apostel-historien selv ingen Besked
giver herom. Vi har indrømmet, at Daabeu i de første Tider af Kirkens
Grundlæggelse ogUdbredelse maatte overveiende være Voxnes Daab,
Proselyt-daab, ligesom den endnu altid maa være og er dette paa
Missionsraarken blandt Hedningefolkene. Men vi maae tillige paastaae,
at saasnart der gaves christeligt ordnede Menigheder og et christeligt
ordnet Familieliv havde dannet sig, saa maatte ogsaa Barnedaaben paa en
naturlig Udviklings Vei komme til at blive Regel, saavist som Christi
Discipelskab og Kirke var kaldet og bestemt til at føre "alle Folk" til
den Flerre Jesus Christus og omfatte og beaande det hele Menneskeliv
med alle dets Kræfter fra Vuggen til Graven. Nogen ydre positiv Lov
eller Befaling behøvedes ikke om en saadan Regel; den laa allerede i
Herrens indstiftende Befaling og maatte efterhaanden danne sig selv; og
først naar den af sig selv havde gjort sig gjældende og var bleven
almindelig, var ogsaa Tiden kommen til at slaae den fast ved almindelig
Kirkelov. Saaledes gik det ogsaa nøiagtigt. Og det gik meget tidligt
saaledes, ja saa tidligt, at allerede i det 2det christelige
Aarhundrede, altsaa ganske nær den jo-hanneiske Tidsalder, har vi
stærke Vidnesbyrd om Barne-daabens Udbredelse. At det saa tidligt blev
en Trang for christelige Forældre at bringe sine Smaa til deres Frelser
i den hellige Daab, dertil bidrog uden Tvivl, som vi vil faae at høre,
mægtigt saadanne Udtalelser af Frelserens Mund som Mark. 10, 14: „Lader
smaa Børn komme til mig og forhindrer dem ikke, thi Himmeriges Rige
hører saadanne til" — og saa igjen hans Ord til Nikodemus om Veien til
dette Rige: „Uden Nogen bliver født af Vand og Aand, kan han ikke komme
ind i Guds Rige; thi hvad som er født af Kjødet, er Kjød." At deres
Børn, som Børn af troende Forældre, stod Guds hellige Menighed nær nok
til at optages i den ved Daaben, derfor havde de jo Apostelen Paulus's
Vidnesbyrd (1 Kor. 7, 14): „Den vantro Mand er helliget ved Hustruen og
den vantro Hustru er helliget ved Manden; thi ellers var jo Eders Børn
urene, men nu ere de hellige."

Hvad Kirkens Historie har at berette herom, vil vi høre i næste og
sidste Time.

Men naar vi nu paa denne Vor Herres Jesu Christi Himmelfartsdag see op
til Himlen efter ham, som vel er op-faren, men ikke forat forlade Sine
faderløse; naar vi komme— 38 —

ihu hans Forjættelse paa denne Dag, den store: „Hvo, som tror og bliver
døbt, han skal blive salig;" naar vi mindes hans Ord om de smaa Børn:
„Lader de smaa Børn komme til mig og forhindrer dem ikke, thi Guds Rige
hører saadanne til;" naar vi tænke paa, hvordan en Talsmand han er
baade for Smaa og Store hos Faderen, og hvorledes han er gaaet bort
efter fuldendt Sendelse for at sende en anden Talsmand i sit Sted, med
hvem han besøger og gjenføder os arme Synderbørn for sit Rige; naar vi
komme ihu, hvorledes han saa uforskyldt besøgte ogsaa enhver af os med
sin Hellig-aand, da vi vare smaa, i den hellige Daab og oversatte os
fra Hedningebørnenes ulykkelige Vilkaar i sit elskelige Rige: da maa
vel vor Sjæl udbryde lovsyngende med As af (Ps. 73, 25): „Hvem har jeg
i Himmelen? og lige ved dig har jeg ikke Lyst til Noget paa Jorden.
Forsmægter end mit Kjød og mit Hjærte, saa er Gud mit Hjærtes Klippe og
min Del evindelig." Herre, skab du ved din Helligaand dette Sind og
denne Lovsang i vort Hjærte!

                 Tredie Foredrag, holdt den 7de Mai 1880
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Vi sluttede igaar med Bemærkning om, hvor tidligt i den kristne Kirke
Barnedaabens Brug udviklede sig paa Christi Ords Grund til almindelig
Udbredelse, førend den blev slaaet fast ved Kirkelov, og vi tilføiede,
at hvad Kirkens Historie beretter herom, skulde vi komme til idag.

Den ældste christelige Forfatter, af hvem vi har Ytringer, som sikkert
pege hen paa Daab for de umyndige Smaa, er, saavidt mig bekjendt, den
høit ansete Kirkefader Ir enæu s, Biskop i Lyon allerede umiddelbart
efter Po tinus, der led Martyrdøden Aar 177 efter Christus, følgelig
allerede da ingen Ungdom længer. „Christus — siger Ir enæu s i sit
Skrift „mod Kjætterne", d. e. Gnostikerne, — Christus kom for at frelse
Alle ved sig selv; alle siger jeg, som ved ham gjenfødes til Gud: de
umyndige Børn, (infantes) og de Smaa og Drenge og Ynglinge og Ældre.
Derfor gjennemgik han enhver Alder og blev et umyndigt Barn for at
helliggjøre de umyndige Børn, blev liden blandt de Smaa for at
helliggjøre dem, som ere i den Alder, og tillige blev han dem et
Exempel paa Fromhed, Retfærdighed og Lydighed." Naar vi nu véd, at hos
Ir enæu s er Gjenfødelse og Daab uadskillelige, saa har vi allerede i
disse Ord et Vidnesbyrd for Barnedaaben.1) Dette Vidnesbyrd er saa
meget betydningsfuldere, som Ir enæu s var en Discipel af Apostelen

Eftervist navnlig af H. W. J. Thiersch i en Kritik, indført i
Éii-delbachs og Gueriches Zeitschrift für die gesammte lutherische
Theologie und Kirche", 1841,— 40 —

Johannes's Discipel Po ly karpus, og saaledes staar den apostoliske
Alder og Betragtningsmaade meget nær. Ja, jeg tænker der spreder sig
fra ham ogsaa et Lys over hans Lærers, den ærværdige 90-aarige Martyr
Polykarpus's Svar, da hans hedenske Dommer opfordrede denne til at
afsværge og forbande Christus. „I 86 Aar — svarer den 90-aarige Olding
— har jeg tjent ham, og han har aldrig gjort mig andet end Godt;
hvorledes kunde jeg bande ham min Herre og Frelser?" Poly karpus regner
altsaa sit Samfund med Christus — vel ikke fra sit Livs Begyndelse, thi
han vidste vel, at han var Kjød født af Kjød — men fra sit 4de Leveaar.
Fra han var 4 Aar gammel har der været en Pagt mellem Herren og ham,
allerede som umyndigt 4-aarigt Barn er Poly kar pus, den senere Biskop
i Smyrna, kommet i sin Herres og Frelsers Tjeneste. Hvorfor nævner P o
ly-kar pus, netop sit 4de Aar, uden fordi dette Aar for ham knytter sig
til en med ham som Barn foretagen Handling, som forbandt ham med
Frelseren? Den næste Kirkefader, der har efterladt skriftlige
Udtalelser til Fordel for Barnedaaben, er den lærde Ori g ene s, af
Alexantlrien, en ualmindelig begavet Lærer og Christendomsforsvarer,
født Aar 185 efter Christus, død Martyrdøden som Følge af svære
Mishandlinger for Christi Navns Skyld under den Deciske Forfølgelse Aar
254. Denne Kirkefader har efterladt sig Fortolkninger over det nye
Testamente, navnlig Johannes og Mathæus samt Romerbrevet, og dertil
ogsaa en Række Bibellæsninger, „Homilier" kaldet. I sin 14de Homilie
over Lukas siger Or i g enes: „Fordi ved Daabens Sakramente „Fødselens
Besmittelse aflægges, derfor skal ogsaa de smaa „Børn døbes." I sin
Fortolkning af Romerbrevets 5te Kap. 9. V. erklærer han endog
Barnedaaben ligefrem for at være af apostolisk Oprindelse: „Kirken
modtog som Overlevering fra Apostlerne ogsaa at give de smaa Børn
Daa-„ben, thi de, hvem de guddommelige Mysteriers (d. v. s.
„Sakramenters) Hemmelighed var betroet, vidste vel, at der „i Alle var
en medfødt Syndsbesmittelse, som maatte aftoes „ved Vand og Aand." Ikke
mindre klart og bestemt nævnes Barnedaaben af Kirkefaderen C yp ri an,
en før sin Omvendelse meget anseet hedensk Veltalenhedslærer, selv
omvendt— 41 —

og døbt i en fremrykket Alder (Aar 245), Biskop i Kar-thago i
Nordafrika fra 248 og død Martyrdøden Aar 258 efter Christus. Ved
Midten af Cyprians Aarhundrede var Barnedaabens Antagelse som ubetinget
nødvendigt Saligheds-middel almindelig i den nordafrikanske Kirke. Kun
var der endnu Spørgsmaal om Barnet skulde døbes strax efter Fødselen
eller først 8 Dage gammelt efter Omskjærelsens Forbillede. Det Sidste
var Biskop Fidus's, Cyprians Samtidiges, Mening, som ogsaa forelagde
Spørgsmaal derom for et Concilium i Karthago i Aaret 252. Cyprian
svarer nu Fidus i 66 Biskopers Navn: „Ingen af os kunde stemme „overens
meel din Mening; allesammen dømte vi, at intet „Menneske, som er født,
maa Guds Barmhjærtighed og Naade „blive negtet; thi da Herren har sagt
i sit Evangelium (Luk. ,,9, 5. 6): Menneskens Søn er ikke kommen for at
fordærve „Menneskers Sjæle, men for at frelse", saa maa, saavidt „det
staar til os, om muligt ingen Sjæl gaae fortabt. Li-„gesom Gud ikke
anser Personer, saaledes heller ikke Alder, „da han tilbyder sig meel
lige Gavmildhed som Fader til „Alle, til Opnaaelse af den himmelske
Naade. . . . Dersom „forøvrigt Noget kunde hindre Menneskene fra at
opnaae „Naade, saa kunde snarere de Voxne og i Alder mere Fremskredne
og Gamle hindres ved sværere Synder." Sandsynligvis omtrent paa clenne
Tid bliver Barnedaaben ogsaa erklæret for apostolisk i de saakalelte
„Apostoliske Konstitutioner," som i den gamle Tid tillagdes Clemens
Romanus i 1ste Aarhundrede og blev holdt i stor Anseelse, men som
vistnok maa være en Samling fra -2det, 3elie og Begyndelsen af 4de
Aarhundrede, altsaa dog i hvert Fald meget gammel i Kirken. I elisse
apostoliske Konstitutioner heeler det som en fra Apostlerne udgaaet
Befaling: „Døber ogsaa Eders umynelige Smaa og opdrager dem i Tugt og
Herrens Formaning."2) Endnu varede det dog adskillig Tid, førend
Barnedaaben overalt vandt saadan Indgang, at den helt afløste Ældres
Daab. Dels var eier jo enelnu i lang Tiel mange Hedninger, som først i
en voxen Alder blev vundne for Christus og cløbt til hans Død, saaledes
som Cyprian

3) Constitutiones apostolicæ VI, 15,- 43 —

og i 5te Aarhundrede Augustin; dels var Udsættelse med Daaben ikke
sjelden forekommende endog blandt dem, som allerede gav sig det
christne Navn og vel ogsaa gik under dette Navn. Man opsatte Daaben,
dels af Letsindighed og Verdenslyst, fordi man vilde følge sine egne
Lyster og nyde Verden i det Længste, men forstod, at dette gik ikke an,
naar man paatog sig Daabens Forpligtelse; dels opsatte man Daaben af
rent ydre Grunde, dels af Hovmod, men dels vel ogsaa af rent overtroisk
Frygt eller af from Ængstelighed og Samvittigheds Banghed for
Sakramentets Høihed og sin egen Uværdighed. Selv en Monika havde jo
opsat sin Søns, Augustins Daab, og denne Opsættelse blev en Aarsag til
denne Søns svære ungdommelige Forvild eiser. Ja det hændte undertiden,
at man opsatte Daaben lige indtil paa Dødsleiet i Haab om saaledes at
gaae ren ind i Himlen, og frem for Guds Throne. Men de mest agtede
Kirkens Fædre, (373—407) saasom Gregor fra Naziants, Basi-1 i u s den
Store, Gregor fra N y s s a og den herlige Crysostomus, død 407, talte
alvorlige Ord imod denne Opsættelse som en fordærvelig Uskik og Naadens
Foragt.1) Først fra Aurelius Augustinus's Dage af, altsaa i 5te
Aarhundred, — han døde 430 under Bo nas (Hippo regius) Beleiring af
Vandalerne — gik Barnedaaben overalt over i den kirkelige Brug.
Augustin siger om Daaben imod Do nat istem e : „Denne Artikkel om
Barnedaaben, som den „hele Kirke holder paa, er ikke indsat i
Kirkeforsamlingerne „(conciliis) og dog altid holdt fast i Kirken.
Derfor tror „mon med Rette, at den er begyndt og kommet til os fra
„Apostlerne;" og videre: „hvad Sakramentet virker hos de „smaa Børn
kunne vi i Sandhed slutte af Omskjærelsen, som var befalet det forrige
Folk af Gud." Fra Augustins Tid af er Barnedaaben standhaftigt bevaret
og forsvaret i Kirken som et helligt Værn imod allehaande
Sværmeraander.

Forsaavidt nemlig Barnedaabens Forkastelse ikke har sin Grund i
ligefrem Vantro, Fornegtelse og Forskydeise af selve Daabens Sakrament
og det ved Sakramentet beseglede

Se Gregor Naz. oratio 40. Basilius magnus: Protreptike homilia, eis
hagion bap tisroa. Gregor af Nyssa: Pros taus bradynontas eis to
baptisma. Chrysostomus Homil. 1 til Apostlenes Gjerninger,— 43 —

Gudssamfund, men kommer enten af Anstød og Tvivl om en ubevidst
Handlings Berettigelse og Nytte for Menneskebarnet, eller kommer af, at
man ikke finder noget særskilt og udtrykkeligt Paabud om Børns Daab i
den hellige Skrift, saa kan dens Forkastelse vistnok ikke gaae fri for
at betegnes som et Fornuftsværmeri, i hvilket man løber sig vild og
fast i Fornuftens Indvendinger. Det er i saa Henseende betegnende, at
Modsigelsen mod Barnedaaben dels tæller en Række af Talsmænd, hvis
Bekjendelse er af saare tvivlsom Renhed, dels at den aldrig har kunnet
samle sine Talsmænd i nogen Bekjendelsens Enhed, men har meget mere
opløst dem i en Mængde mindre Partier, som Sværmeriet pleier.

Det skal indrømmes, at Talsmændene for denne Modsigelse møder tidlig
nok frem i den christne Kirke. Meget nær efter Irenæus, ja samtidig,
opstod en saadan Talsmand i Qvintus Septimius Florens Tertullianus,
født i Karthago Aar 160 efter Christi Fødsel, død 220, en Mand udmærket
ved glødende Fromhed, brændende Iver, omfattende Kundskaber,
Skarpsindighed, Vid og Aandens Dybde, men ogsaa ved en langtfra ikke
tilbørlig tøilet Phantasi og Heftighed og vecl Tilbøielighed til mørkt
grublende Alvor, en Mand svingende mellem den kirkelige Bekjendelse og
montanistisk Lære. I sit Skrift om Daaben (de baptismo) ivrer han imocl
Smaabørns Daab med vanlig Heftighed: „Vel „siger Herren: Forhindrer dem
ikke i at komme til mig. „Lad dem altsaa komme — udbryder han — idet de
voxe „til, lad dem komme idet de lære, idet de undervises om, „hvorhen
de komme; lad dem blive Christne, naar de kunne „kjende Christus. H
vorfor haster clen uskyldige „Alder til Syndernes Forladelse? Naar man
an-„betror det guddommelige Gode til dem, hvem man ikke „betror
jordiske Goder, saa handler man med større Forsigtighed i verdslige
Ting. Lad dem først lære at „begjære Frelse, saa at det maa blive
klart, at „man har givet til Begjærende.'4 Der er, som man ser, to
Ting, der synes Ter tul lian iveien med Barnedaaben; det Ene er, at de
Smaa er uskyldige, de behøve tlen ikke, det Andet er, at han savner hos
Barnet en bevidst Begjæring efter Daaben, som han gjør til— 44 —

Betingelse, og derfor maa Barnet først være undervist, mener han, om at
komme til Christus i Daaben. Tertullian forkastede imidlertid ikke
Barnedaaben i alle Tilfælde; tvertimod maatte Børns Daab ogsaa efter
hans Anskuelse tilstedes i Dødsfare. Men at han ikke ansaa Daaben som
et af Herren indstiftet Frelsens Naademiddel, og at han heller ikke
ansaa de smaa Børn for trængende til Gjenfødelse, saa at de godt kuncle
undvære Daaben, det ligger dog klart i hans Spørgsmaal: „Hvorfor haster
den uskyldige Alder til Syndernes Forladelse?" Og i denne Mangel paa
Syn for Barnets Syndighed og dets dermed følgende Trang til Syndernes
Forladelse og Gjenfødelse ligger vistnok den sande Forklaringsgrund
baade til hans og hans Meningsfællers Modsigelse mod Barnedaaben. —
Mærkeligt er det dog, at netop ved denne sin Ivren imod den hastige,
efter hans Mening forhastede, Anvendelse af Daaben paa de Smaa, bliver
Tertullian selv i Virkeligheden en af de stærkeste Vidner om
Barnedaabeiis høie Alder, ja Apostolicitet. Hans hele Skrift vidner om,
at han allerede paa sin Tid, i Slutningen af 2det Aarhundrede, har
fundet Barnedaaben vidt udbredt ved Siden af Proselytdaaben. Hvad laa
da nærmere og hvilket Vaaben kunde vel have virket kraftigere imod
denne efter hans Mening forkastelige Skik at døbe Smaabørn, end at
beraabe sig paa, at den ikke var, som man paa-stod, modtaget fra
Apostlerne," men at den var uapostolisk? Men herom siges der Intet i
den ellers saa skarpsindige Mands Indlæg. Heller ikke drister han sig
til at benegte eller afbevise Barnedaabens Begrundelse i Skriften. Hans
Argumenter, hans Grunde imod Smaabørn s Daab er ganske hans egne; det
er nyttigt, mener han, at udsætte med at døbe Børnene, indtil de have
lært.

Siden Ter tul li an s Dage dukker vistnok Modsigelsen mod Barnedaaben
op Gang efter Gang i Kirkens Historie, men altid i Forbindelse med
vildfarende separatistiske eller sekteriske Retninger. Sekterne
forkaste Barnedaaben, fordi de forkaste den historiske, paa Apostlernes
Grundvold historisk udviklede Kirke, og søge at opkonstruere og bygge
sig selv en ny Menighed, som skal være den hellige apostoliske
istedetfor den historisk modtagne, hvilken de betragte som en— 45 —

aldeles redningsløs fordærvet Folkekirke. Derfor kommer Modsigelsen og
Forkastelsen af Barnedaaben fornemmelig tilorde i Tider, naar der
handles om kirkelige Reformer, og gaae da gjerne ved Siden af de
besindige og loyale Reformbestræbelser som et S tor m veir, udgivende
sig for at stræbe efter en endnu grundigere og frugtbarere Reform, men
i Virkeligheden arbeidende, snart vitterlig, snart ubevidst, henimod en
radikal Omstyrtning: den er den besindige og i Historien fodfæstede
Reformations Skyggeside. Det er den samme Bevægelse i det kirkelige
Liv, som Radikalismen er i det borgerlige og politiske. Ikke sjelden
har den sit Udspring i aabenbar vildfarende Retninger. Mærkeligt er det
saaledes, at Beretningerne om Da abens Forkastelse af de fleste Partier
i den gamle og middelalderlige Periode pege hen paa en mere eller
mindre paaviselig Sammenhæng med Gnostikernes og Manichæernes Sekter,
0111 hvilke det visselig uden at gjøre dem Uret, maa siges, at de i sit
selvraadige Fornuftsværmeri og Frafald fra den enfoldige aabenbarede
Sandhed blev hengivne til at troe Løgnen. Det er ikke her Stedet til
nærmere at udvikle, hvorledes disse Sekter trode sig at have steget op
til Hinden og til Evighedens Urgrund og udfundet Guds Væsens
Hemmeligheder. Jeg maa her indskrænke mig til at konstatere Tilværelsen
af denne 1111 forlængst af Alle forladte Verdensvisdom og pege paa dens
enkelte Fremtoninger, som have noget med disse Foredrag at gjøre.
Næsten gjennem hele Middelalderen udgaar fra disse Sekter vidt
forgrenede Bevægelser, som snart helt forkaste Daabens Sakrament, snart
indskrænke sig til at forkaste Daaben for Smaabørn.

Herhen hører saaledes Paul ici ane me i det 7de Aarhundrede4), en Sekt
i Østromerriget, som endte med at danne et politisk Parti, men som
tidligere var udmærket ved en ydre Strenghed og en virksom Gudsfrygt,
der ikke undlod at drage Mange til sig. Paulicianerne kunde vel sige
0111 sig selv, at de kjendte intet Høiere end det at være Christne i
Sandhed, og deres praktisk-christelige Fromhed i deres første Periode
er umiskjendelig. De omgikkes flittig med det Nye

4 ) F. Sckmid: "Historia Paulicianorum" efter Pkotius adversus
Pauli-anistas og Petrus Siculus Historia Manicliæorum,— 46 —

Testamente, især Pauli Skrifter, i hvis Aand de ansaae sig kaklede til
at reformere Kirken. Men de tog dog ikke mere af Guds Ord, end de selv
fandt at kunne bruge, havde intet godt Øie til det gamle Testamente,
som de ikke ansaae for Guds Aabenbaring (men "Demiurgens"), forkastede
aldeles Apostelen Peder, var fangne i gnostiske Vildfarelser i Læren om
Gud, fornegtede Christi sande Menneskenatur, hvem de kun tillagde et
Skinlegeme, var heller ikke Sandheden troe, naar de skulde aflægge
Regnskab for sin Bekjendelse5), saae skjævt til Ægteskabets Hellighed
og synes at have havt løse Grundsætninger om Slægtskabsforhold i
Ægteskabet. Daaben forkastede de ganske, ligesaa Nadveren. Tilsidst
forsvandt Paulicianerne blandt Armeniens Saracener.

I clet Ilte og 12te Aarhundrede støde vi atter i Bulgarien og
tilgrændsende Lande paa en gnostisk Sekt, Bogo-milerne6), en Sekt med
underlige Begreber om Gucl, Altings Urgrund, hvis førstefødte Søn,
afbildet efter deres Mening i den utroe Husfoged, som de kaldte
"Satanael", blev den første faldne Engel, skabte efter sit Fald den
ydre legemlige Verden og var det gamle Testamentes Jødegud. Fra ham,
mente Bogomilerne, skriver ogsaa alt vdre Kirkevæsen sig, og de
forkastede da ogsaa ligesom Paulicianerne udvortes Daab, navnlig Børns
Daab, og Nadvere. Istedetfor at døbe lagde de Hænderne samt et
Johannes-Evangelium paa Hovedet af dem, som indviedes i deres Sekt.

Fremdeles finde vi aandelig Beslægtede med disse østerlandske Sekter,
ogsaa betegnede med et mocl Østerlandene pegende Navn, i Katharerne, d.
e. de Rene7), som især var meget udbredt i Tydskland i det 13de
Aarhundrede. De lærte, at hele Legemverdenen, saavel den overjordiske,

5) Bevis herfor leverer Gegnæsios's Svar paa de ham forelagte
Spørgsmaal om Paülieianernes Bekjendelse i det over ham som Forstander
afholdte Forhør under Keiser Leo Isauricus i Constantinopel.

6) Om Bogomilerne haves en temmelig udførlig Beretning af den
byzantinske Historieskriver Entliymius Zigabenus. Se 23de Kap. af hans
"Panoplia", udgivet af Dr. Gieseler.

7) Hovedværket om Katharerne er Dominikaneren Monetas Summa contra
Catharos et Yaldenses (omtr. 1230) og den tidligere Sekten tilhørende
Rainerius Sacehonis Summa de Catliaris († 1259).— 47 —

Sol, Maane og Stjerner, som den jordiske, var grundvæsentlig ond, enten
den nu efter Nogles Mening var frembragt af et oprindelig ondt Væsen,
eller, efter Andres Mening, af en falden Aand, at Christus kun
tilsyneladende havde et Legeme, og at Forløsningens dybeste Hemmelighed
var Aanclernes Udfrielse af Legemverdenens Lænker, hvorfor de aldeles
negtede Legemernes Opstandelse. Det var kun en ligefrem Følge heraf, at
de ogsaa forkastede cle kirkelige Daabshandlinger med Vand, især
Barnedaaben. I Daabens Sted brugte de som Tegn paa Optagelse i sit
Samfund en Haandspaalæggelses-Akt, som de kaldte "Consolamentum"
(Trøstehandling),og som hos dem ogsaa traadte istedetfor de øvrige
kirkelige Handlinger.

Et fra Katharerne i mange Lærdomme afvigende Parti, der synes at have
været langt mere bibelsk og besindigt, men enig med Katharerne i
Barnedaabens Forkastelse, omtaler Eve r win af S tein f eld i en
Beretning til Abbed Bernhard af Clairvaux om Sekter i Cölner-Egnen. De
komme dog ikke frem i Kirkehistorien under nogen fra Katharerne
særskildt Benævnelse. Men de synes at have havt meget tilfælles med den
mærkelige Peter af Bruis (Brueys) og hans Efterfølger
Cluniacénsermunken Hanrich eller Hen-rieh, eier optraadte i
Sydfrankrige i 12te Aarhundrede, og hvis Tilhængere i Historien bær
Navn af P e tro bru si an er og Hanrichianer. De var begge to fromme
Mænd, stærkt grebne af Harme over Elendigheden i den almindelige Kirke,
tordnende imod Præsteskabets store Fordærvelse og i mange Henseender
meel fuld Grund, men tillige forledet af sin Iver til Vildfarelser i
modsat Retning. Ogsaa Peter af Bruis fremstillede clet udvortes
Kirkevæsen som overflødigt, ivrede mod Kirkebygninger, Kirkemusik og
Kirkesang. Det romersk-katholske Messeoffer forkastede han som Bedrag;
men derhos erklærede han sig ogsaa imod en vedvarende Brug af elen
hellige Nadvere overhovedet, fordi Christus een Gang for alle havde
meddelt Disciplene sit Legeme. I sin Iver mod elen mangehaande Overtro,
som dreves meel Daaben, forkastede han Barnedaaben meel Hæftigheel8).

8) Om Peter af Bruis og Henrieh af Clugny beretter Abbed Petrus
Mauritius ("venerabilis") af Clugny og Bern li ard af Clairvaux i
længre Skrivelser.— 48 —

Det maa være nok meel disse Prøver paa ßamedaabs-forkastere fra
Middelalderen. Det skal ingenlunde dølges, at en stor Del af disse
snart opkommende snart igjen forsvindende Sekter udmærkede sig
fordelagtigt i Modsætning til den store Hob af Navnchristne ved en
gudfrygtig og sædelig Vandel, fornemmelig dog i Førstningen, som vandt
dem mange Venner, der trætte af Verden sluttede sig til dem. Det kan
vel i temmelig stor Udstrækning siges om dem, hvad Medlemmer af et
Parti i Nordfrankrige, der skrev sig fra en vis Italiener Gundulf, i
1025 bekjendte for den geistlige Ret i Arras: „Vor Lære bestaar deri,
at man forsager Verden, overvinder de syndige Begjærlighed er, nærer
sig af sine Hænders Arbeide og viser Enhver broderlig Kjærlighed ; hvo
som gjør dette, behøver ingen Daab, og livo som ikke gjør dette, ham
gavner Daaben ikke; ja ser man hen til de mange døbende Præsters og
døbte Christnes Lastefuldhed, da maa man vel slutte, at Daaben Intet
udretter, idetmindste kan den slet ikke virke Noget hos Børn, der ikke
have Bevidsthed om Troen"9). Disse Bevægelser og Partidannelser havde
vistnok ogsaa, som vi før har sagt, en reformerende Hensigt; men i sin
Mangel paa Syn for Sandheden i Herrens Ord 0111 "Kjød født af Kjød", og
i sin Ulyst til helt at bøie sig under Guds aabenbarede Ord faldt de i
store Vildfarelser, og deres Opposition mod den romerske Kirkes
Fordærvelse blev tillige en Opposition mod de af Herren indstiftede
Naademidler og imod den christelige Bekjeiidelses Grundvold. De have da
heller ikke kunnet vinde nogen af de mest ansete og for sin Trofasthed
høiest agtede Fædre i Kirken, saasom en Irenæus, en Cyprian, en
Augustin, en Chrysostomus, en Athanasius, en Lactantius og de mange
flere herlige Kirkefædre i Oldkirkens Dage, eller for at nævne den
ærværdigste Skikkelse fra Middelalderen en Bernhard af Clairvaux, saa
mild i Dommen han end var imod Sekterne, naar de viste en ulastelig
Vandel. Ter tul li an staar alene paa deres Side og dog heller ikke han
ubetinget. Ja netop han er, som vi have seet, uvilkaarlig kommet til at
staae som et uforkasteligt

y) Se Guericlies Kirkehistorie 1 § 128.— 49 —

Vidne om Barnedaabens høie Ælde og som en Støtte for Paa-standen om
dens Apostolicitet. Vi trænge ikke til at klamre os fast ved Paastanden
om Børns Daab ved Apostlerne for at erkjende dens apostoliske Grund.
Men med den uimodsigelige Kjendsgjerning for Øie, at Barnedaaben i 1700
Aar har været almindelig i alle den christne Kirkes Hovedforgreninger
og det uden Afbrydelse, er vi sikkert fuldt saa vel berettigede til at
vende de Modsigendes Fordring paa Bevis for Barnedaabens Overlevering
fra Christus og Apostlerne imod dem selv og sige: Vi har nu havt de
smaa Børns Daab uafbrudt fra Kirkens første Tider, beviser nu I, som
sige imod, at den ikke er apostolisk, og at der ikke har været noget
eneste Barn blandt de mange Unavngivne, som blev døbt af Apostlerne
eller under deres Øine. Kunne I ikke dette, saa holde vi med Luther
fast paa vor hellige Barnedaab som en ret Herrens Indstiftelse i
Christi Kirke.

Ogsaa i det 16de Aarhundredes Reformationstid finde vi Barnedaabens
ivrige Forkastere, men paa en Side, hvor de visselig ikke skulle kunne
vinde vor Tillid; thi det er aabenbart paa Reformationens Vrangside. De
skal heller ikke kunne skaffe sig Tiltro til deres Læreskik og deres
Re-formationsforsøg vecl de Frugter, samme har baaret i Livet. De
forekomme i Reformationstiden under den almindelige Benævnelse
Anabaptister eller Gjendøbere, mod hvilken Benævnelse de vistnok
protesterede. Gjendøberne er Reformationstidens Radikaler. „Der maa.
blive gjort fuldt Alvor med Evangelium," er deres stadige Raab. Det
Bestaaende skal fuldkommen afskaffes, med den hidtilværende historiske
Udvikling skal der brydes radikalt, og et fuldkommen Nyt oprettes
umiddelbart efter den hellige Skrifts Rettesnor. Over Luther og de
øvrige Reformatorer klage de, at disse ere efterladne og lunkne og
deres Værk ikkun Halvhed. IIos de Evangeliske er intet sandt Alvor, hos
dem bliver Alt ved det Gamle, der er ingen Livets Forbedring og Ordet
bær ingen Frugt. Dette kommer deraf, at de bestandig kun prædike
Retfærdiggjøreisen ved Troen istedetfor at drive paa gode Gjerninger;
de fremstille Christus bestandig kun som den, der har fyldestgjort for
os istedetfor at fremstille ham til Forbillede. Kun de i Sandhed
Gjenfødte danne den rette
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Kirke, og de skille sig paa det Strengeste fra Verdens Børn som fra
Hedninger. Daaben er vel Gjenfødelsens Bad, dens ydre Tegn og Middel
til at samle en ret Menighed af Hellige. Men derfor skal man blot døbe
Voxne, som har hørt Ordet og ere blevne troende; Barnedaaben er ingen
Daab, de, der ere døbte som Børn, ere Udøbte, ere Hedninger.
Forbindelsen med den apostoliske Menighed er, paastod de, brudt ved
Barnedaaben; allerede 100 Aar efter Christi Himmelfart er Sandheden
bleven fortrængt og Løgnen traadt i Stedet; i de følgende Aarhundreder
har der aldeles ikke bestaaet nogen christelig Menighed, nu først skal
den blive gjenoprettet. Tiden er kommet, da Alt skal blive gj
en-oprettet ("restitueret" er deres Yndlingsudtryk). Kirke, Ståt, den
hele Samfundsorden og Samfundsfærd — Alt skal fra Grunden af blive nyt
og nu først virkelig christeligt. Rettesnoren er den hellige Skrift,
ogsaa det gamle Testamente, hvis Bestemmelser ogsaa i Alt ere fremdeles
ligefrem gjældende. Den bogstavelig udlagte Skrift skal være Lovbogen
for alle Livsforhold. Men dette bogstavelige Skriftprincip slaar dog,
som det pleier, hos Mange over i sin Modsætning. Det skrevne Ord
forstaaes ikke af Andre end dem, som have det indre Ord og ved dette
indre Nøglen til det ydre. Aanden maa gjøre det, heder det saa, og paa
Aanden raabes der. De rose sig af nye Aabenbarelser, beraabe sig paa
umiddelbare guddommelige Befalinger, have Syner og Henrykkelser. Ved
Siden af denne Mangel paa aandelig Ædruelighed og i besynderlig
Blanding hermed strutter dog den tørreste Rationalisme. De har egentlig
ingen Plads i sin Lære for clen menneskelige Syndighed og Frelsestrang,
skjønt de tale om den. Mennesket kan gjøre Guds Vilje, naar det for
Alvor selv vil; Christus er kun vort Forbillede, ikke vor Forsoner. Saa
skildre de igjen, under Paavirkning af Trængsel i det Ydre, Fremtiden
med glødende Farver, laant fra Daniel og Johannes Aabenbaring: Herren
skal hjemsøge Hedningerne, d. e. de Uigjenfødte, med sine Straffedomme,
men give sine Hellige Seier og Herredømme. Først ventede de, at Dommen
skulde udføres ved et fremmed Folk, navnlig Tyrkerne, men senere,
eftersom Bevægelsen udviklede sig videre, er det de Hellige selv, som
er kaldettil at føre Herrens Sverd, og Bevægelsen bliver mere og mere
vild. Mange drages med, som ikke kan frakjendes et sandt christeligt
Alvor, hvem det virkelig fra først af alene var om at gjøre at fremme
virksom Livschristendom og en ret christelig Vandel. Vildfarelsen har
en svimlende Magt til at drage ned i Afgrunden. Snart gaar Bevægelsen
over fra en fredelig og taalmodigt lidende til Voldsgjerninger, Krig og
Grueligheder, ved hvilke Gje 11 døberne saaledes, som neppe nogen anden
Sekt, har gjort sit Navn berygtet i Kirkehistorien. Navne som Thomas
Münzer og de "himmelske Profeter" i Zwickau og Müh 1 hausen, Niko 1 a
11 s Storch i Wittenberg og, efter Thomas Münzers Nederlag i Slaget ved
Frankenhausen (1525), Bernhard R o th 111 a 1111 og J oha 11 af Ley den
i M ii 11 st er har paa det Grufuldeste brændemærket sig ved
blodtørstigt Sværmeri og Rædselsgjerninger, som lede efter sin Mage,
indtil de maatte standses og blev standsede ved Vaabenmagt (1535).

Jeg har standset noget længere ved Gj en døbernes Sekt, fordi ingen
viser klarere med sin Livshistorie, hvor den ensidige Forskydeise af de
Lærdomme, som Gud lader sin Kirke indsamle gjennem Tidernes Løb, fører
hen, og hvor det bær hen med Spranget over Aarhundredernes Erfaringer
tilbage til Apostelkirken i den Skikkelse, hvormed man maler den for
sig selv, efter hvad man selv anser for Skriftens Normal. Senere har
vistnok en besindigere og fredeligere Aand gaaet igjennem de mod
Barnedaaben kjæm-pende Bevægelser, navnlig fra Men 110 Simonis's Tid —
han blev født 1496 og døde 1561 — efter hvem et endnu bestaaende
Kirkeparti bær Navnet Menn 011 i ter, og som ledede Gj end øb erne i
Nederlandene og Tyskland til en renere Christendomsanskuelse og en mere
ordnet christelig Forfatning. Allerede i Menn o Simon is's sidste
Leveaar begyndte der dog at vise sig Spaltninger i deres Leir, og i den
nyeste Tid er deres Hovedparti, de saakaldte „Grove', faldt i Armene
paa grov Vantro.

Udgaaende fra de engelske Independenter og uden nærmere Forbindelse med
M e nnonite-r n e, med hvem de neppe har synderlig mere tilfælles end
Opposition imod

Barnedaaben og Læren om det absolute Naadevalg, er fra
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Midten af det 17de Aarhundrede de engelske og amerikanske Baptister.
Baptisterne forekommer først i Historien paa Henrik den 8de s Tid i
England. Deres Menigheder i den nyere Tid udmærke sig fornemmelig ved
en levende praktisk-christelig Aand og ved stor Iver for Missionen,
ikke blot blandt Hedningerne men ogsaa blandt de christne Kirkesamfund.
I Iveren for at gjøre Proselyter blandt andre Samfund af Christne kan
Ingen sammenlignes med dem undtagen R o m e r s k - K a t h o 1 i k e r
n e og M e t h o-di s terne. De indføre sine Proselyter ved Daab i sit
Samfund; men istedet for Daab til Børn bruge de hyppig en Velsignelse
med Haandspaalæggelse, som clog ikke skal ansees for en kirkelig
Handling men være enhver Fader overladt. Udad enige i at gjøre
Proselvter mangle de derimod Sammenhold indbyrdes. I Amerika, deres nu
for Tiden fornemste Hjem, forekomme de under 8 Hovedbenævnelser med
fiere indbyrdes uenige Underafdelinger (Regulær-Baptists, Freewill-B.,
Disciples, Anti-Missions-B., Tunkers, Winnebrennerians, Snake-B.,
Seventh-Day-B.). — At gaae nærmere ind paa Baptisternes særegne
Meninger forøv-rigt og deres Forfatning er ikke min Opgave. Den Opgave,
jeg har stillet mig med disse Foredrag, er ikke at føre Krig med enten
det ene eller det andet Kirkeparti eller Sekt, men kun ligefrem at
gjøre Rede for Barnedaabens Berettigelse og stille Modsigelsen imod den
i rette Lys og Sammenhæng1").

Vi have nu seet, at de smaa Børns Daab har sit klart paaviselige
Udspring i Vor Herres Jesu Christi Indstiftelse; vi have seet, at
Barnedaaben hverken staar i Strid med Herrens Befaling om Daaben og
dens Udførelse eller med de Betingelser, Herren sætter for dens Brug,
eller med Handlinger af Herren og hans Apostle; vi have seet, at de
smaa Børns Daab har den hele Kirkes Brag for sig og Kirkens ypperste
Stemmer fra dens ældste Tider, at altsaa denne Brug ingenlunde er en
senere af Mennesker opfunden Misbrug i Kirken. Der staar nu kun tilbage
at paavise, hvad den evangelisk-lutherske Kirke lærer derom og
forlanger erkjendt af sine Lemmer i sine Bekendelsesskrifter. Hoved-

10) De, der ønske nærmere Oplysninger om Baptisterne, kenvises til
"Gesckickte der Baptisten" v. Cramp, Hamb. 1878.- 53 —

stedet er selvfølgelig at søge i Den Augsburgske Konfession, som er den
overalt i den evangelisk-lutherske Kirke aner-kjendte Lærebekjendelse.
I denne heder det Art. 2: ,,I)e lære, at efter Adams Fald alle
Mennesker, naturlig fødte, blive fødte med Synd, det er uden sand Guds
Frygt, uden sand Tro paa Gud, og med Syndelyst, og at denne medfødte
Sygdom eller Skade i Sandhed er Synd, som fordømmer alle dem under Guds
evige Vrede, der ikke gjenfødes ved Daaben og clen Helligaand" — og
Art. 9: „Om Daaben lære de, at den er fornøden til Salighed11), at man
ogsaa skal døbe Børnene, som ved Daaben blive Gud overantvordede og
optages i Guds Naade. Derfor forkastes Gjendøberne, som lære, at B
arnedaaben ikke er ret." I de Schmalkaldiske Artikler, af Luther, heder
det i 5te Artikel (Pars III) om Daaben: „Om Barnedaaben lære vi, at man
skal døbe Børnene; thi de høre ogsaa til den forjættede Forløsning, som
er skeet ved Christum, og Kirken skylder dem Daab og hin Forjættelses
Tilsigelse."

I C o n c o r d i e f o r m e 1 e n s Art. 12 forkastes atter G j e
n-døbernes Lære: „at udøbte Børn ikke ere Syndere for Gud, men
retfærdige og uskyldige og saaledes blive salige i deres Uskyldighed
uden Daab, som de ikke tiltrænge, hvormed de (Gjendøberne) fornegte og
forkaste den hele Lære om Arvesynden, og hvacl deraf følger; — at
Børaene ikke skulle døbes, førend de komme til Forstand og selv kunne
bekjende sin Tro; — at de christne Børn, fordi de ere fødte af
christelige og troende Forældre, ogsaa uden Daaben og og før Daaben ere
Hellige og Guds Børn, at derfor Børnenes Daab hverken er at agte høit
eller at styrke, lige imod Forjættelsens udtrykkelige Ord, som alene
strækker sig til dem, der (efter 1 Mos. 17) holde Pagten og ikke
foragte den."

Saaledes vidner Kirken med rent Ord og Sakrament. Og et ikke mindre
stærkt Vidnesbyrd for Børnenes Daab løfter sin Stemme i enhver Faders
og Moders Hjærte, som ikke har glemt sin egen Daab, at deres Frelser
der kom

n) Det siger sig selv, hvad ogsaa Sammenhængen giver, at det er
Fornødenheden af Daahens Brug i Kirken som forordnet af Herren til
Salighedsmiddel for 08, hvortil denne Sætning sigter.__ 54 —

dem saa venlig imøde i deres Lidenhed, tog dem i Favn, lagde dem til
sit Frelserhjærte, oprettede sin Naadepagt med dem og optog dem i sit
Riges Menighed. Dette Vidnesbyrd vil ikke undlade at tale til enhver
Fader og Moder, naar de fæste Øiet paa sit lille Barn, liggende for dem
hjælpeløst og frelsetrængende, helst naar de see det for sig lidende og
i Dødsfare: Kan du Fader og du Moder see paa, at dit Barn ligger der
udøbt som en Hedning? kan du forsvare, at dette Barn ved din Skyld
berøves Daabens Velsignelse og maaske dør bort uden at have Del og Lod
i vor Herres Jesu Christi Naadepagt? — Dog jeg vil ikke male; Enhver
betænke Ansvaret. Men til dem som spørge : Hvad stort er der ved
Barnedaaben? Vi see jo, hvorledes den store Mængde Børn voxe op trods
det, at de er døbt, hvad Nytte har de af Daaben? Til dem svarer jeg med
et andet Spørgsmaal: Er det lidet, at de ved Daaben blive Lemmer af
Christi Kirke? Er det lidet, at de fra første Tid indsluttes i den
Menigheds Pleie og Omsorg, til hvem Husholdningen med Guds hellige Ord
og Sakramenter er betroet, og i hvilken disse Naadens Røster aldrig
tie? Er det lidet, at det lille Barn allerede fra Livets Begyndelse af
ved den hellige Daab bringes under den Helligaands Paavirkning og
naadefulde Arbeide med Ordet og Sakramenterne i Menigheden? Gaa hen til
Hedningefolkene, betragt deres Børns Vilkaar og Opvæxt og hent der
Svaret. Det skal lære dig at sige: Hellige Barnedaab.

Jeg indledede disse Foredrag med Ord af Luthers lille Kathekismus om
Daaben i Almindelighed; jeg afslutter med Luthers Ord i lians store
Kathekismus om Barnedaaben :

„Der møder os et Spørgsmaal, hvormed Djævelen ved „sine Sekter
forvirrer Verden, nemlig Spørgsmaalet om Barne-„daaben, om Børnene
ogsaa troe og rettelig blive døbt? Her-„til svare vi korteligen: At
Barnedaab behager Christus, det „bevises tilfulde af hans egen
Gjerning, nemlig denne, at „Gud helliggjør Mange og har givet Mange den
Helligaand, „der er døbt strax efter deres Fødsel som Umyndige. Den
„Dag idag er der mange, paa hvem vi kan spore baade i „deres Lære og i
deres Liv af sikre Kjendetegn, at de have den— 55 —

„Helligaand, ligesom ogsaa os er det givet at forstaae atud-„lægge
Skriften og erkjende Christum, hvilket ingenlunde „kan skee uden den
Helligaand. Men dersom Gud ikke anntog Børnenes Daab, saa vilde han
heller ikke give nogen „af dem den Helligaand eller den mindste Del af
ham; kort „sagt gjennem saa mange Aarhundreder, som ere forløbne
„indtil denne Dag, skulde intet Menneske paa Jorden have „været en
Christen. Efterdi nu Gud bekræfter Daaben ved „sin Helligaands Gave,
hvilket vel kan spores paa adskillige „Fædre, saasom den hellige
Bernhard, G er son, Johan „Huss og andre, der blev døbt i deres
Barndom, og efterdi „den hellige christelige Kirke ikke skal gaae
tilgrunde indtil „Verdens Ende, saa maa man bekjende, at saadan Daab er
„Gud behagelig; thi lian kan ikke være imod sig selv, ikke „understøtte
Løgn og Skarnstykker, ei heller give sin Naade „og Aand til at fremme
saadant. Dette er noget nær det „bedste og kraftigste Bevis for de
Eenfoldige og Ulærde; „thi man skal ikke kunne berøve os eller omstøde
den Ar-„tikel: Jeg tror en hellig christelig Kirke, de Helliges
Samfund. ... Vi bære Barnet til Daaben i den Merling og det Haab, at
det visselig tror, og vi bede, at Gud vil „give det Troen. Dog ikke
derfor døbe vi det, men alene fordi „Gud har befalet det. Hvorfor det?
Fordi vi ved, at Gud „ikke lyver. Jeg og min Næste og kortsagt alle
Mennesker „kunne feile og skuffe, men Guds Ord kan ikke feile."

Jeg har talt. Maatte det ved Guds Naade have lyk-kets mig at bidrage
Noget til at klare det vigtige Spørgsmaal om de smaa Børns Komme til
Christus og Christi Komme med sin Aand til de Smaa i den hellige Daab,
saa være Han derfor priset, hvem Æren tilkommer!
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